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DEDICATORIA

A RAMI, MI COMPANERO DE VIDA, POR SER SOSTEN EN CADA DESVELO, MOTOR EN CADA CAIDA,
REFUGIO EN CADA TORMENTA. GRACIAS POR POTENCIAR MIS SUENOS Y AMORTIGUAR LOS GOLPES

DE ESTE ARDUO CAMINO CON AMOR Y PACIENCIA.

A MIS HIJOS, TOBIAS, STEPHANIE Y Mi4, POR HABER ACOMPANADO CON PACIENCIA MIS AUSENCIAS,
LAS CENAS APURADAS, LOS FINES DE SEMANA FRENTE A UNA PANTALLA Y LOS PROYECTOS
POSTERGADOS. ESTA TESIS NO ESTA HECHA SOLO DE LIBROS Y NORMAS: TAMBIEN ESTA HECHA DE
USTEDES, DE SU ESPERA SILENCIOSA, DE SU ABRAZO INCONDICIONAL. QUE SEPAN SIEMPRE QUE LO

HICE TAMBIEN POR USTEDES.

PERTENEZCO A UNA GENERACION BISAGRA. LA PRIMERA QUE CRIA HIJOS EN UN MUNDO
ATRAVESADO POR PANTALLAS, ALGORITMOS Y REDES SOCIALES. NUESTROS PADRES CREIAN QUE
ESTABAMOS SEGUROS PUERTAS ADENTRO, ENCERRADOS EN NUESTROS CUARTOS. HOY SABEMOS QUE
LOS RIESGOS MUCHAS VECES HABITAN EL CIBERESPACIO, DISFRAZADOS DE CONEXION, DE
VIRALIDAD O DE ENTRETENIMIENTO. ESTA INVESTIGACION NACIO DE ESA CONCIENCIA, DE ESA
PREOCUPACION... PERO TAMBIEN DEL DESEO PROFUNDO DE COMPRENDER Y CONSTRUIR NUEVAS

FORMAS DE PROTECCION.

DESDE ESE LUGAR ESCRIBI ESTA TESIS. CON LA CONVICCION DE QUE LA LIBERTAD NO CONSISTE
SOLAMENTE EN PODER DECIRLO TODO, SINO TAMBIEN EN SABER CUANDO EL SILENCIO PROTEGE.
QUE LA EXPOSICION DE LA INFANCIA NO PUEDE JUSTIFICARSE EN LA AUTONOMIA DE LOS ADULTOS.
QUE CRIAR EN ESTA EPOCA EXIGE UNA ETICA DISTINTA: MAS ATENTA, MAS CONSCIENTE, MAS

AMOROSA.

COMO ESCRIBIO THOMAS JEFFERSON EN LA DECLARACION DE LA INDEPENDENCIA DE LOS ESTADOS
UNIDOS, ENTRE LOS DERECHOS INALIENABLES DE LAS PERSONAS ESTAN LA VIDA, LA LIBERTAD Y LA
BUSQUEDA DE LA FELICIDAD. A ESO ASPIRO. A CRIAR CON LIBERTAD, PERO TAMBIEN CON
RESPONSABILIDAD. A ENSENARLES QUE SU FELICIDAD LES PERTENECE, QUE NO ES CONTENIDO, NI
VITRINA. Y QUE EL DERECHO A CRECER SIN SER OBSERVADOS ES, EN ESTA EPOCA, UN ACTO DE AMOR

RADICAL.

Y QUIZAS —EN ESTE EJERCICIO DE ESCRIBIR, DE ESTUDIAR Y DE AMAR A LA VEZ— TAMBIEN YO HAYA

ESTADO BUSCANDO ESO, MI FELICIDAD.



SHARENTING Y DERECHOS PERSONALISIMOS DE LA INFANCIA:
LIMITES JURIDICOS A LA LIBERTAD DE EXPRESION PARENTAL EN
REDES SOCIALES SEGUN EL ORDENAMIENTO ARGENTINO Y LOS
ESTANDARES INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS

Patricia Evelin Ramirez

Resumen

El presente trabajo analiza el fenomeno del sharenting desde una perspectiva juridica,
indagando si el ejercicio de la libertad de expresion parental en redes sociales encuentra
limites cuando entra en conflicto con los derechos personalisimos de nifios, ninas y
adolescentes. El estudio se enfoca en el ordenamiento juridico argentino en particular el
Codigo Civil y Comercial de la Nacion y la Ley 26.061, y se articula con estandares
internacionales de derechos humanos con jerarquia constitucional, como la Convencion sobre
los Derechos del Nifo, asi como con modelos comparados relevantes como el Reglamento
General de Proteccion de Datos (RGPD) de la Union Europea. Se analizan también aportes
doctrinarios y jurisprudencia nacional reciente, como el fallo “R., M. G. y otro c. C., J. P.” de
la Cadmara Nacional en lo Civil y el fallo “P., N.M. c. C., M.T.” emitido por la Oficina de
Gestion Asociada de Familia N°1 de Monteros (Tucuman). A partir de esta investigacion, se
concluye que los derechos personalisimos de la infancia constituyen limites juridicos validos
al ejercicio unilateral de la libertad de expresion por parte de los adultos responsables, y que
este conflicto debe resolverse conforme al principio del interés superior del nifio, el juicio de

proporcionalidad y el principio de corresponsabilidad parental.
Palabras clave

Sharenting; libertad de expresion; derechos del nifio; derecho a la privacidad.



Abstract

This thesis analyzes the legal implications of sharenting, exploring whether parental
freedom of expression on social media is legally limited when it conflicts with the personal
rights of children and adolescents. The study focuses on Argentine domestic law particularly
the Civil and Commercial Code and Law No. 26.061 while also incorporating international
human rights standards with constitutional hierarchy, such as the Convention on the Rights of
the Child, as well as comparative models like the European Union’s General Data Protection
Regulation (GDPR). Relevant legal scholarship and recent national case law are also
reviewed, including the landmark ruling “R., M. G. y otro c. C., J. P.” by the National Civil
Court of Appeals and the ruling “P., N.M. v. C., M.T.” issued by the Associated Family

Management Office No. 1 of Monteros (Tucuman).

The research concludes that children's personal rights impose legal limits on the
unilateral exercise of parental freedom of expression, and that this conflict must be resolved
through the lens of the best interests of the child, proportionality, and shared parental

responsibility.

Keywords

Sharenting; freedom of expression; children’s rights; privacy rights



CAPITULO I

Introduccion

El impacto de las redes sociales en la vida cotidiana no es un fendmeno nuevo. Desde
la aparicion de las primeras a principios de los afios 2000, estas fueron paulatinamente
adquiriendo mayor masividad e influencia modificando el paradigma en el que nos
relacionamos en la actualidad.

Hoy en dia una red social ya no es una red de personas conocidas sino que constituye
una enorme plataforma de comunicacion en la que los usuarios crean comunidades con
fundamento en criterios comunes, realizan interacciones y comparten informacion.

La transformacioén digital ha impactado profundamente las formas en que se
construyen y manifiestan los vinculos familiares. Entre las practicas emergentes se encuentra
el sharenting, término que designa la conducta de madres, padres u otros adultos
responsables que comparten en redes sociales informacidn, imagenes o videos de sus hijos e
hijas menores de edad. Si bien esta practica puede responder a fines afectivos o
comunicativos, también puede configurar una vulneracién a los derechos personalisimos de
los nifios, ninas y adolescentes, especialmente aquellos vinculados a la imagen, la identidad,
la intimidad y la privacidad.

La publicacion de imagenes, videos, textos y distintos aspectos de la vida diaria se
han transformado en un habito social. Sin embargo, no todo hébito es bueno y existe un
riesgo subyacente que tiene que ver con las posibles consecuencias de la exposicion masiva
de menores de edad a través de plataformas digitales.

Los riesgos asociados al sharenting son la exposicion a delitos, el robo de identidad o
secuestro digital, creacion y venta de perfiles, vigilancia digital, riesgo de acoso o bullyng, la
creacion de una huella digital asociada a sus datos, imagenes, videos, afectacion de la

privacidad, e incluso puede derivar en repercusiones en la autoestima y la relacion con los



progenitores. Ademas es sabido que hoy la inteligencia artificial permite replicar la imagen
de una persona e insertarla en distintos contextos, tomar patrones de voz para simular
conversaciones inexistentes, y una innumerable cantidad de practicas que hacen
imprescindible reforzar los sistemas de proteccion de nifios, nifias y adolescentes

La tension juridica que se aborda en esta investigacion se encuentra en la colision
entre la libertad de expresion de los adultos reconocida en instrumentos normativos
nacionales e internacionales y los derechos de proteccion reforzada de las infancias. Este
conflicto cobra particular relevancia cuando la préctica del sharenting se realiza sin el
consentimiento del menor o sin ponderar los posibles impactos en su desarrollo integral, su
autonomia progresiva y su dignidad como sujeto de derecho.

En este contexto, el presente trabajo analiza, por un lado, si el ordenamiento juridico
argentino contempla limites juridicos al ejercicio de la libertad de expresion parental en redes
sociales y, por otro, de qué manera dichos limites se articulan cuando esa expresion afecta
derechos personalisimos de nifios, nifias y adolescentes. Para ello, se toma como eje el
analisis del marco normativo nacional especialmente el Cédigo Civil y Comercial de la
Nacion, la Ley 26.061 y la Constitucion Nacional y se articula dicho andlisis con los
estandares internacionales de derechos humanos que poseen jerarquia constitucional, en
particular la Convencion sobre los Derechos del Nifio, y con modelos regulatorios
comparados que enriquecen el debate juridico actual, como el Reglamento General de
Proteccion de Datos (RGPD) de la Union Europea y la legislacion estadounidense en materia
de influencers infantiles.

Ademas, se incorpora el andlisis de jurisprudencia nacional reciente, como el fallo
“R., M. G.yotroc. C.,J. P.” (CNCiv., Sala J, 04/04/2023), que reconoce expresamente los
limites al sharenting unilateral desde la optica del interés superior del nifio y el fallo “P.,

N.M. c. C., M.T. (01/07/2025) emitido por la Oficina de Gestion Asociada de Familia N°1 de



Monteros (Tucuman), el cual ordené a la madre abstenerse de publicar contenido del nifio en
redes sociales, plataformas digitales o medios de comunicacion.

Asi, el presente estudio se inscribe en una mirada interdisciplinaria que articula el
derecho constitucional, civil, convencional y comparado, con el objetivo de ofrecer criterios
juridicos claros para ponderar adecuadamente la libertad de expresion parental en entornos
digitales frente a la necesidad de proteger los derechos fundamentales de la infancia en la era

de la hiperexposicion.

L. I. Planteo del Problema de investigacion

En la actualidad, cualquier persona que sea usuaria de plataformas interactivas,
accede sin esfuerzo a gran cantidad de imagenes de menores de edad. Ya sean de familiares,
amistades o celebridades que comparten su intimidad, la imagen infantil ya no pertenece al
ambito privado. Los albumes familiares de fotos fisicas, que tiempo atras se mostraban al
circulo de personas cercanas, se convirtieron hoy en un sinfin de contenido audiovisual
digital que se produce y reproduce sin grandes restricciones a través de redes sociales,
buscadores y otros sitios de Internet.

El fenomeno del sharenting, entendido como la difusion masiva de imagenes e
informacion sobre nifios y nifas por parte de sus progenitores en redes sociales, plantea un
conflicto juridico no resuelto entre el ejercicio de la libertad de expresion parental y el
principio del interés superior del nifio, consagrado por el ordenamiento juridico argentino y
por los tratados internacionales de derechos humanos con jerarquia constitucional. En este
contexto, se problematiza si dicho principio justifica limitar el derecho de los adultos
responsables a expresarse en plataformas digitales, aun cuando cuenten con la anuencia o

consentimiento aparente del nifio o nifia involucrado.



I. I1. Pregunta de investigacion

(En qué medida los derechos personalisimos de nifias, nifios y adolescentes,
reconocidos en el ordenamiento juridico argentino y los estandares internacionales de
derechos humanos, constituyen un limite al ejercicio de la libertad de expresion parental en

diferentes redes sociales?

I. II1. Hipdtesis

Esta investigacion parte de la conjetura de que practicas como el sharenting deben ser
juridicamente limitadas en Argentina cuando vulneran el interés superior del nifio, aun frente
a la libertad de expresion de los progenitores, en linea con estdndares internacionales

vigentes.

I. IV. Objetivo general
Comprobar si los derechos personalisimos de nifias, nifios y adolescentes implican
limites al ejercicio de la libertad de expresion parental en diferentes redes sociales, conforme

al principio del interés superior del nifio y los estandares nacionales e internacionales.

I. V. Objetivos especificos

e Examinar la figura del sharenting en Argentina, su marco juridico e institucional

¢ Analizar la libertad de expresion parental y su alcance juridico.

e Sistematizar el marco normativo nacional e internacional relativo a los derechos del
niflo en entornos digitales.

e Identificar conflictos entre el ejercicio de los derechos parentales y la autonomia
progresiva del nifio.

e Detallar los peligros y consecuencias originados por la sobreexposicion de los

menores en las redes sociales



e Proponer lineamientos juridicos que orienten soluciones razonables frente a estos

conflictos.

I. V1. Justificacion

El sharenting, es la practica de compartir fotos y datos de nifios en redes sociales,
esto impacta en la privacidad, identidad digital y derechos de los menores. Es un fenomeno
cada vez mas comun en la era digital, donde los padres utilizan las redes sociales para
compartir momentos de la vida de sus hijos. Sin embargo, esta practica, aunque a menudo
realizada con buenas intenciones, puede tener consecuencias negativas para los menores,
afectando su privacidad, identidad digital y exponiéndolos a riesgos como el robo de
identidad, el ciberacoso o la pedofilia.

Este trabajo busca detallar cuales son los limites juridicos a la libertad de
expresion parental en las redes sociales segtin la legislacion argentina e internacional, ademas
de generar conciencia sobre el sharenting, sus riesgos y la necesidad de una regulacion o
mayor responsabilidad por parte de los padres y la sociedad en general, para proteger los
derechos de los nifios en el entorno digital.

La investigacion se justifica por la necesidad de entender este fenomeno en

constante evolucion y sus implicaciones a largo plazo para la infancia.

I. VII. Metodologia

La presente investigacion adopta una metodologia de caracter dogmatico-juridica,
enmarcada dentro de la corriente positivista, propia de las ciencias juridicas. Desde esta
perspectiva, el trabajo se centra en el analisis critico e interpretacion sistematica de las
normas, principios y doctrina aplicables al conflicto entre la libertad de expresion parental en

redes sociales y el interés superior del nifio.



Este enfoque implica abordar el derecho como un sistema normativo dado,
independiente de valoraciones morales, realizando un examen técnico de las normas vigentes,
su coherencia interna y su aplicacion efectiva.

Para el desarrollo del presente trabajo se selecciona un corpus normativo compuesto
por normas nacionales con jerarquia constitucional y supralegal, entre ellas, la Constitucion
Nacional Argentina, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, el Codigo Civil y
Comercial, la Ley 26.061 y la Ley 27.590 asi como por estandares internacionales relevantes
como el Reglamento General de Proteccion de Datos (RGPD) de la Union Europea y ciertos
modelos regulatorios puntuales (como la Ley de Illinois sobre “child influencers”), a fin de
establecer un marco comparado que permita evaluar posibles directrices para la legislacion
argentina. Esta seleccion responde a la relevancia juridica, doctrinaria y jurisprudencial de
tales fuentes en relacion con la temadtica del sharenting y la proteccion integral de la nifiez.

Con el fin de abordar de manera sistematica y rigurosa el objeto de estudio, la
presente investigacion el marco tedrico se organiza en cuatro titulos estructurados
metodologicamente. Cada uno de ellos emplea herramientas analiticas especificas, en funcion
de los distintos niveles normativos y tedricos implicados en la tension entre la libertad de
expresion parental y el interés superior del nifio en entornos digitales:

I. VILI. Titulo I. Sharenting - Peligros y consecuencias originados por la
sobreexposicion de los menores en las redes sociales

eMétodo de analisis doctrinario: Se utiliza para relevar los desarrollos tedricos
sobre el concepto del sharenting y los conceptos de los diferentes delitos que se originan por
la sobreexposicion de menores en diferentes redes sociales.

eMétodo de analisis conceptual: Permite clarificar y delimitar conceptos clave como

9% ¢¢ 29 ¢

“sharenting”, “grooming”, “pedofilia”, “ciberbullying”, “robo de identidad”, “robo de datos



29 ¢¢

personales”, “ciberacoso”, todos ellos fundamentales para construir un marco de
interpretacion legal aplicable al tema de este trabajo.

eMétodo interdisciplinario: Se integran perspectivas del derecho penal, la sociologia
digital y los estudios sobre redes sociales, para contextualizar juridicamente el fendmeno y
comprender sus implicancias en el desarrollo de la autonomia, privacidad y reputacion digital
infantil.

I. VILIL Titulo I1. Analisis del régimen juridico de la libertad de expresion
parental en Argentina

e Método hermenéutico-juridico: Se emplea para interpretar el contenido
normativo del derecho a la libertad de expresion desde el articulo 14 de la Constitucion
Nacional y su vinculo con la responsabilidad parental (art. 639 y ss. CCCN). Este analisis se
centra en el modo en que el ejercicio de este derecho puede verse condicionado por el deber
de cuidado, educacion y proteccion integral que la ley impone a los progenitores.

e Método sistematico: Permite articular la jerarquia normativa del bloque de
constitucionalidad argentino (art. 75 inc. 22 CN), integrando la Constitucion Nacional, los
tratados de derechos humanos con jerarquia constitucional y las leyes infraconstitucionales.
En este marco, se considera la centralidad del principio del interés superior del nifo.

e Método de analisis doctrinario: Se utiliza para relevar los desarrollos tedricos
sobre la libertad de expresion parental, el concepto de autonomia progresiva y los limites a la
autoridad parental frente a los derechos personalisimos de nifios, nifias y adolescentes.

I. VILIII. Titulo III. Estudio del marco normativo nacional, internacional y
comparado aplicable a la proteccion de la infancia en entornos digitales

e Método hermenéutico-juridico: Se aplica para interpretar de manera integrada el
contenido de normas constitucionales, infraconstitucionales ¢ internacionales (CN, CCCN,

Ley 26.061, Ley 27.590, CDN, CADH, RGPD), estableciendo relaciones entre ellas.
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e Método jurisprudencial: Permite analizar decisiones judiciales relevantes, tanto
nacionales como extranjeras, que delimiten el alcance de los derechos personalisimos de
nifas y nifos frente al uso de redes sociales por parte de sus progenitores. Se toman como
casos importantes el fallo “R., M. G. ¢/ C., J. P.” y el fallo “P., N. M. ¢/ C., M. T. s/ medida
cautelar” y otros precedentes en materia de privacidad infantil digital.

e Método de analisis comparado: Se contrastan los estandares nacionales con
desarrollos normativos y doctrinales provenientes de otras jurisdicciones, como la Ley de
Ilinois de EE.UU sobre child influencers, el Reglamento General de Proteccion de Datos de
la Union Europea y pronunciamientos del Comité de los Derechos del Nifio, la normativa
aplicada en diversos paises de Latinoamérica, Asia 'y Oceania, con el fin de identificar
criterios Utiles para la construccion de estandares en Argentina.

I. VILIV. Titulo IV. Evaluacion de la razonabilidad y constitucionalidad de los
limites al sharenting desde el principio del interés superior del niiio

e Método critico-doctrinario: Se emplea para analizar y confrontar los aportes de
autores como N. Peleg, A. Azurmendi, D. Ordofiez Pineda y L. Mardpo, quienes examinan
los alcances del sharenting, su impacto en la construccion de la identidad y los posibles dafios
juridicos, psicologicos y sociales que genera en nifios y adolescentes.

e Método interdisciplinario: Se integran perspectivas de la psicologia infantil, la
sociologia digital y los estudios sobre redes sociales, para contextualizar juridicamente el
fendmeno y comprender sus implicancias en el desarrollo de la autonomia, privacidad y
reputacion digital infantil.

e Método de analisis conceptual: Permite clarificar y delimitar conceptos clave
como “interés superior del nifio”, “identidad digital”, “intimidad”, “corresponsabilidad
parental” y “capital social digital”, todos ellos fundamentales para construir un marco de

interpretacion legal aplicable al sharenting.
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e Meétodo comparado-doctrinario: Se busca establecer contrastes entre los distintos
modelos regulatorios analizados y los marcos doctrinales que subyacen a ellos, permitiendo
proponer modelos compatibles con el derecho argentino.

I. VILV. Recoleccion y sistematizacion de fuentes

Ademas, se realiza una recoleccion documental exhaustiva de legislacion, doctrina y
jurisprudencia nacional e internacional sobre la proteccion de los derechos personalisimos de
nifas, nifios y adolescentes en entornos digitales. Este material es clasificado conforme a
criterios tematicos, facilitando el analisis integrado de los distintos niveles normativos.

Asimismo, el abordaje metodoldgico se complementa con técnicas propias del
método de casos, mediante el analisis critico de conflictos reales, en tanto permiten
visualizar como los principios normativos se aplican en contextos concretos y como se
resuelven tensiones entre derechos en pugna.

I. VIL.VI. Objetivo metodologico general

El objetivo de esta metodologia es realizar un analisis riguroso, critico y fundado del
sistema normativo argentino en relacién con los desafios contemporaneos que plantea el
sharenting. Ello permite proponer directrices interpretativas compatibles con los principios
constitucionales y convencionales vigentes, que aseguren un equilibrio razonable entre el
derecho de los padres a expresarse y la proteccion reforzada de los derechos personalisimos
de nifas, nifios y adolescentes en entornos digitales.

L.VIII. Estado del arte

El trabajo de investigacion de Martinez, Losa y Elgorriaga del afio 2025 titulado
“Sharenting, a phenomenon that leaves a mark, systematic review”, tuvo como objetivo
revisar la evidencia empirica existente sobre el sharenting. La metodologia fue realizar una
revision sistematica siguiendo el protocolo PRISMA en las bases de datos Web of Science,

Scopus y PsycInfo, donde se identificaron 295 articulos, de los cuales 12 cumplieron con los
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criterios de inclusion. Mediante este estudio se confirmo que la practica del sharenting genera
una huella digital, lo que representa un riesgo significativo para la privacidad y seguridad de
los menores. Ademas, se identificaron varios predictores de este comportamiento, tales como
una red social reducida fuera del entorno digital, estilos de crianza permisivos, una menor
edad de los padres y la condicion de ser una figura publica. Las consecuencias de este
fenomeno tienen un impacto a corto y a largo plazo, lo que resalta la necesidad de
implementar intervenciones para mitigar sus riesgos. Se evidencio la importancia de
continuar investigando sobre el sharenting, abordando aspectos legales, éticos y psicologicos
para comprender mejor sus implicaciones y disefiar estrategias de prevencion mas efectivas.
Peleg propone abordar el sharenting desde una optica de derechos humanos, dejando
de lado la concepcion adultocéntrica de la libertad de los padres. En su obra Sharenting and
Children’s Rights: Beyond Parental Freedom, afirma que los nifios y nifias son titulares de
derechos desde el nacimiento, y que su derecho a ser protegidos de exposiciones innecesarias
debe prevalecer frente a intereses parentales. Para ello, propone un enfoque que combine el
principio de autonomia progresiva (art. 5 CDN) con el principio de precaucion frente a

riesgos digitales (Peleg, 2025).

Diversos estudios empiricos confirman los riesgos que implica el sharenting. El Child
Mind Institute alerta sobre los efectos psicoldgicos de crecer bajo una constante exposicion
digital, incluyendo ansiedad, pérdida de privacidad y dificultades en la construccion de la
identidad (Child Mind Institute, 2024).

Grooming Argentina ha reportado que muchas de las iméagenes utilizadas por redes de
abuso sexual infantil provienen de perfiles publicos administrados por los propios
progenitores (Grooming Argentina, 2023)

La London School of Economics (2022) y el Observatorio de Cibercrimen y Evidencia

Digital en Investigaciones Criminales (OCEDIC, 2024) también subrayan la falta de



13

conciencia sobre las huellas digitales que los adultos generan en nombre de sus hijos, lo cual
puede afectar su reputacion y futuro profesional.

Otro estudio importante es “Parental perspectives on sharenting: attitudes, privacy
concerns and childrens digital footprint”, cuyos autores son Tofil y Jagielska, del afio 2024;
esta investigacion tiene como objetivo examinar las aptitudes de los padres respecto a la
practica del sharenting y sus preocupaciones sobre la privacidad. Aborda como la
normalizacion de esta practica, incluso entre influencers, puede desensibilizar a los padres
sobre los riesgos.

El articulo del afio 2024, de Albers titulado “The risks and dangers of sharenting”
explora las consecuencias no deseadas del sharenting, como el impacto en la salud mental de
los nifios, sus relaciones sociales y sus perspectivas futuras. Sefiala como la auto-
representacion del nifio puede entrar en conflicto con la imagen que los padres han construido
de ellos en linea.

Se tomo también en cuenta para este trabajo el estudio de Holiday del afo 2020 que se
titula “Examining the phenomenon of sharenting”, una investigacion que explora las
motivaciones de los padres para practicar sharenting, como la busqueda de auto-
representacion o de apoyo social. Curiosamente, discuten la “paradoja de la privacidad”,
donde los padres, a pesar de sus conscientes riesgos, continllan compartiendo imagenes o
datos de sus hijos.

Una nota periodistica del 22 de julio de 2023 de Infobae realizada por la Licenciada
Sonia Almada analiza de una forma muy interesante como impacta en la privacidad y la salud
mental de los nifios el compartir fotos y videos de su crianza en las redes sociales. Se estima
que durante el afio 2022, mas de 5,6 millones de fotos de nifios habrian sido compartidas en
linea diariamente, lo que genera un vasto rastro digital desde una edad muy temprana. El

objetivo de esta iniciativa fue informar acerca de la irreversibilidad de los contenidos que se
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suben a la nube, alertar acerca de los riesgos de esta practica y reducir su curva que afio tras
afo sigue aumentando.

Por ultimo es importante mencionar un trabajo de investigacion realizado por Carmen
Vizoso-Gomez de la Universidad de Ledn de Espaiia, y publicado por la Revista Espaiola de
Orientacion y Psicopedagogia, sobre el “Sharenting, ética digital, privacidad y educacion
familiar” del afio 2025; el objetivo de este estudio fue analizar la literatura cientifica sobre el
sharenting. Se tomo6 como referencia el protocolo PRISMA para realizar una revision
sistemadtica de las publicaciones que abordan este tema en tres bases de datos: ERIC, Scopus y
WoS. Una vez aplicados los criterios de inclusion establecidos, se analizaron 51 articulos.
Entre los resultados obtenidos se destaco que el sharenting lo realizan diferentes personas (no
solo los progenitores), en multiples redes sociales (Instagram, TikTok, Twitter, etc.) y que, en
ocasiones, se difunde informacidn que deberia ser privada. Ademas, el sharenting puede
vulnerar algunos derechos fundamentales del menor porque no se cuenta con su
consentimiento y se crea una huella digital que puede afectar a su desarrollo y bienestar. Es
mas, si se consideran los problemas éticos relacionados con el sharenting se podria vincular
con el maltrato infantil. Por tanto, se concluye que es necesario realizar campafias de
orientacion familiar para promover la alfabetizacion digital y concienciar sobre los derechos a

la privacidad y a la proteccion de la imagen de las personas menores.

CAPITULO I
I1. Marco teorico
IL.1. Sharenting-Peligros y consecuencias originados por la sobreexposicion de los

menores en las redes sociales

IL.L.I. Sharenting: aproximacion al concepto



El sharenting es un anglicismo que proviene de la fusion de dos palabras en inglés,
share (compartir) y parenting (paternidad), consiste en documentar las primeras sonrisas,
palabras, pasos y cada una de las anécdotas de los menores en Facebook, Instagram y otras
redes sociales (Otero, 2021).

El Wall Street Journal se conoce como uno de los primeros en nombrar el término
“‘oversharenting’’ en el ano 2003, lo cual lo convirti6é en tema de numerosos articulos en
Estados Unidos y en el mundo. En 2013, la revista Time destaco la accion “‘oversha-rent’’
como palabra de la semana (Otero, 2021).

El concepto de sharenting describe la practica mediante la cual los adultos
responsables publican en redes sociales imagenes, videos o datos personales de sus hijos e
hijas. Azurmendi define el sharenting como una nueva forma de exposicion que, aunque
motivada muchas veces por el afecto, termina afectando derechos fundamentales de los
menores. Advierte que esta practica desafia al derecho tradicional en tanto desdibuja los
limites entre la esfera privada y la esfera publica digital, lo cual puede tener consecuencias
permanentes en la construccion de la identidad digital del nifio o nifia (Azurmendi, 2021).

Nieto, por su parte, sefiala que este fendmeno implica una vulneracion directa a los
derechos personalisimos especialmente imagen, intimidad y honor en tanto los menores no

tienen posibilidad de decidir sobre lo que se publica (Nieto, 2022). La mencionada autora
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remarca que el sharenting instala un nuevo campo de tension entre el derecho a la libertad de

expresion parental y la proteccion reforzada que merecen los sujetos en desarrollo.

Ambas autoras citadas coinciden en que el derecho debe intervenir de forma mas
decidida para establecer limites claros, y sugieren la adopcion de estdndares internacionales
como el Reglamento General de Proteccion de Datos (RGPD), que exige el consentimiento

informado para el tratamiento de datos personales de menores.
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El sharenting se refiere a la practica de compartir fotos, videos y detalles sobre la vida
de los hijos en redes sociales y otras plataformas online por parte de los padres. En espaifiol, a
menudo se le llama "sobreexposicion". Esta practica, aunque comun, puede conllevar riesgos
para la privacidad y seguridad de los menores (Otero, 2021).

Chilano, abogada y docente de la UNNOBA, explica que este fendémeno estd cada
vez mas presente en las practicas de los adultos y tiene como principal caracteristica o
consecuencia la creacion de una ‘huella digital’ de los y las menores. Esta huella digital no es
otra cosa que el rastro que se deja al navegar e interactuar en el espacio virtual (Chilano,
2022).

Chilano es integrante del proyecto de investigacion “Competencias digitales en la
universidad y su impacto en las practicas académicas y civicas de estudiantes y profesores”
de la UNNOBA., ella afirma que son los propios padres quienes construyen la identidad
digital y lo preocupante de esto es que en la mayoria de los casos se hace sin el
consentimiento de ellos. Respecto a los riesgos de la huella digital menciona que es
imborrable, que es para siempre; ademas, la realidad también es que nunca se logra erradicar
por completo esa informacion, una vez que se comparte pueden hacerse capturas de pantalla
y reenviarse o volverse a publicar, quedando en manos de cualquier persona (Chilano, 2022)

La abogada citada insiste en que una de las consecuencias principales de este
fendmeno es la creacion de una huella digital y hace referencia al rastro que se deja al
navegar en el espacio virtual, hay que tener en cuenta que en Argentina no esta legislado el
Derecho al Olvido, que es el derecho a solicitar suprimir de la red imagenes o datos propios,
la realidad también nos dice que nunca se logra erradicar toda esa informacion (Chilano,
2022).

Por otro lado, hace hincapié en la postura que puedan tomar esos menores cuando

crezcan, ya que desde antes del nacimiento ya se tienen imagenes publicadas, y cuando esos
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niflos alcancen cierto discernimiento puede estar en desacuerdo con esa huella que dejaron
sus padres. El hecho de compartir y publicar la crianza de los chicos, se constituye asi en una
practica riesgosa, que potencia la vulnerabilidad de los y las menores en las redes sociales
(Chilano, 2022).

La doctrina espafola sefiala que para considerar que existe sobreexposicion hay que
analizar el tipo de informacion subida a las redes sociales, la frecuencia con que se hagan las
publicaciones, si la configuracion de privacidad de la aplicacion es abierta, los seguidores que
tenga e incluso el uso que el menor haga con posterioridad de su identidad, ya sea a partir de
los 14 afios o0 una vez alcanzada la mayoria de edad (Ammerman Yebra, 2018).

Bauman aporta una mirada socioldgica esencial al marco teorico. En sus obras “Amor
liquido” y “Vida liquida”, describe como las relaciones afectivas se tornan fragiles, efimeras
y dependientes de la visibilidad en redes sociales (Bauman, 2005, 2007).

La parentalidad en la era digital se ve moldeada por estos patrones, en los que mostrar
al hijo o hija en linea se transforma en una forma de validar el vinculo afectivo. Esta
exposicion, sin embargo, no siempre considera las consecuencias juridicas ni emocionales
para el menor, convirtiéndolo en un sujeto instrumentalizado dentro de una l6gica narcisista y
performativa (Bauman, 2005, 2007).

En su obra “Vida Liquida” se refiere a una condicion social moderna caracterizada
por la falta de solidez, la incertidumbre y la fragilidad de los vinculos humanos. La
exposicion afectiva en este contexto implica la forma en que los individuos navegan las
relaciones interpersonales en un entorno donde los lazos son cada vez mas efimeros y las
conexiones se forman y se disuelven con facilidad, a menudo a través de plataformas
digitales (Bauman, 2007).

Bauman ayuda a entender que el sharenting no es solo una practica individual, sino

un fendmeno estructural asociado a la necesidad de pertenecer, ser visto y ser validado. En
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este sentido, el derecho debe intervenir no s6lo para limitar el dafio, sino para cuestionar
estructuras que naturalizan la mercantilizacion de la intimidad infantil (Bauman, 2007).

La crisis de la pandemia del Covid-19 ha tenido importantes consecuencias en la vida
digital de las familias. Durante el confinamiento —que con mayor o menor dureza se ha
impuesto en una gran parte de paises del mundo—, especialmente las familias con nifios han
encontrado en la tecnologia digital e internet el soporte para el entretenimiento, la educacion
y la comunicacion con familiares y amigos (Saud; Mashud; Ida, 2020).

Para la mayoria de los padres, el confinamiento ha significado pasar mucho més
tiempo con sus hijos, compartir mas actividades con ellos. Al final, el deseo de entretener a
los nifios, también el afdn de guardar memoria familiar del momento Unico de la pandemia,
ha hecho que se creen muchos més videos familiares, que se hayan tomado més fotografias
en las casas y, consecuentemente, que se hayan compartido mas (Bessant; Nottingham;
Oswald, 2020).

Como apuntan Bessant, Nottingham y Oswald es muy posible que exista un impacto
a largo plazo de la Covid-19 en las actitudes sociales hacia el sharenting; no s6lo debido a la
gran demanda de los medios de comunicacion por las historias familiares divertidas o
conmovedoras que ofrecen una cara amable de la pandemia, sino también porque las grandes
plataformas de internet han podido procesar durante estos meses una gran cantidad de datos
personales (Bessant; Nottingham; Oswald, 2020),

Teniendo esto en cuenta, es particularmente oportuno reflexionar sobre cuéles son los
derechos que entran en juego con el sharenting y como articularlos para que la difusion de
videos y fotos de los menores en internet, en la medida de lo posible, no tenga consecuencias
negativas para su desarrollo como personas.

Las publicaciones sobre derechos de los nifios se critican porque muy raramente

presentan la vision desde los menores (Cowden, 2016, p. 11).
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La revision de la bibliografia utilizada confirma que son pocos los trabajos realizados
en el area de derecho y politica de comunicacion que incluyen esta perspectiva.

La practica del sharenting es comun entre adultos y adultas, y es una cuestion
preocupante por dos aspectos: la informacion personal diseminada en redes, tanto datos de
nombre completo y fecha de nacimiento, como contenidos que pueden avergonzar a los nifios
y nifias en el futuro; y el posible uso de esa informacion para propositos diferentes a los
planificados, en los cuales se coloca a las infancias como blanco de depredadores sexuales.

Hoy en dia, la crianza se est4 convirtiendo en una experiencia digitalmente
compartida, y los menores crecen en un entorno donde lo privado y lo publico ya no son
categorias separadas, y donde el compartir es concebido como norma social.

Este trabajo trata de explicar los efectos negativos del sharenting y la falta de
conciencia en personas adultas sobre la exposicion excesiva de menores de edad; deberia
haber més esfuerzos para proteger a los nifios y considerar pautas éticas cuando los nifios son
expuestos online para evitar posibles consecuencias psicologicas en los y las infantes.

La Convencion de los Derechos del Nifio representa el consenso de distintos paises y
culturas en cuanto a las obligaciones de los Estados respecto de las infancias y sus derechos,
y produjo un cambio de paradigma: los nifios y las nifias pasaron de ser objetos de proteccion
a sujetos de derecho, lo cual implica reconocerlos como individuos y como parte de una
comunidad. Sin embargo, al publicar la crianza de nifios, nifas y adolescentes en perfiles de
redes sociales, no se los esta considerando titulares del derecho a su imagen, a su intimidad y
a su dignidad, presentes en la Convencion y en la Ley 26.061 de Proteccion Integral de
Nifios, Nifias y Adolescentes (normativa que mas adelante se detallara).

Es interesante el aporte de la Dra. Otero, miembro de la Subcomision de Tecnologias
de Informacién y Comunicacion de la Sociedad Argentina de Pediatria, quien plantea la

necesidad de incorporar a las consultas pediatricas un llamado de atencion sobre el manejo
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adecuado de la informacion privada del hijo o hija en redes sociales. Afirma ademas que la
privacidad es un derecho de los nifios y las nifias, como también lo es la posibilidad de
elaborar sus identidades en linea, por lo cual es importante que los padres y madres no

intervengan en ese proceso (Otero, 2017).

ILLIIL. El sharenting usado con fines comerciales

Son numerosos los padres que hacen sharenting con finalidades que van mas alla de
la comunicacion con familiares y amigos, y que incluso lo ven como una posibilidad de
negocio. Las grandes plataformas de internet de intercambio de videos como YouTube lo han
facilitado, al dar prioridad a este tipo de contenidos familiares, que son también mas acordes
con los gustos de los anunciantes (Barredo, 2017).

Blum-Ross y Livingstone apuntan a la variedad de objetivos que se incluyen en el
término “monetizar” un blog, cuenta de red social o canal familiar. Desde el pago por incluir
publicidad, la obtencion de patrocinios, recepcion de regalos, e incluso poder realizar un giro
profesional personal gracias a la actividad en internet (Blum-Ross y Livingstone, 2017, pp.
119-120)

Los datos sobre el nimero de suscriptores que llegan a alcanzar algunos de estos
contenidos sobre diferentes cuestiones relativas a nifios y preadolescentes indican la
importancia que pueden llegar a tener como negocio. Los canales familiares de YouTube son
el mejor ejemplo. En ellos los menores son protagonistas o coprotagonistas con sus padres de
videos de contenido diverso; en principio no cabe dudar de que se cuenta con su
consentimiento, aunque estén siempre bajo la direccion de alguno de sus padres (Otero,
2021).

La extension de esta modalidad de sharenting en cuanto a contenido y a la duracion

en el tiempo hace pensar que interferira de forma importante en la futura identidad digital de
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todos los nifios y preadolescentes protagonistas de estos de canales familiares. Cuando, hoy
por hoy, aunque consientan e incluso se muestren satisfechos con sus videos, no tienen la
capacidad de discernir sobre estas consecuencias.

Ha sido precisamente en esta variable del sharenting monetizado donde se han
producido problemas que han dado lugar a resoluciones judiciales. El canal Las ratitas
pandilleras fue denunciado por el Consell de I’Audiovisual de Catalunya, el Defensor del
Menor de la Comunidad de Madrid, y Save the Children, quienes solicitaron la intervencion
de la Fiscalia de menores, en febrero de 2019, por entender que en algunos de los videos
protagonizados por dos nifias se reproducian estereotipos de género (Azurmendi; Etayo;
Torrell, 2021)

En Estados Unidos, el canal familiar de YouTube DaddyOFive, tuvo como
consecuencia la retirada de la custodia parental de uno de los menores protagonistas. La
razon principal para aplicar esta medida fue que en muchos de los videos se gastaban bromas
pesadas a los nifios o se les animaba a pelearse (Bowerman, 2019).

Son conflictos aislados que tienen el valor de ilustrar el alcance de un sharenting
abusivo, que se proyecta mas alla de estos casos. El habito de muchos padres y madres de
compartir todo tipo de fotografias de sus hijos pequefios, casi de forma compulsiva (Hinojo-
Lucena et al., 2020), sin atender a la voluntad de los nifios, puede afectar ademas de manera
negativa a la relacion padres-hijos. Puesto que ese comportamiento les transmite la sensacion
de falta de respeto, de que “estan mercantilizando con su imagen a cambio de /ikes”
(Makarov, 2020).

En nuestro pais tenemos varios ejemplos de menores cuyas vidas son retratadas dia a
dia en las redes por sus progenitores, uno que se puede mencionar es Mirko Wiebe, el hijo de
Alejandro ‘‘Marley’” Wiebe, y otro ejemplo es Matilda Zalazar, hija de Luciana Zalazar,

ambos nacidos con el método de subrogacion de vientre. Los casos coinciden en la
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exhibicion prematura de los menores, en la que se elaboré un nombre, un perfil y un recorrido
fotografico y narrativo a cargo de un solo adulto que fue quien se encargoé de configurar cada
detalle.

Los dos nifios tomados como ejemplos presentan un contexto mediatico de gran
importancia para comprender el impacto logrado en la red social Instagram y su nexo con el
fenomeno del sharenting. De ambos existe una enorme cantidad de notas en medios y
portales de espectaculos, donde se exponen detalles sobre su vida cotidiana, su apariencia, su
vestimenta y las apariciones publicas junto a sus progenitores.

Lo preocupante en el perfil de Matilda Zalazar, por ejemplo, es que presenta a una
nifia cosificada, més distanciada de los juegos, las travesuras y la espontaneidad infantil, y
mas cerca del trabajo de modelo (en imitacion de su madre), la superficialidad y los
estereotipos de género. Con un fuerte anclaje en el mundo de la moda y el espectaculo, se
construye una idea cuidada y perfeccionada de la nifia, que potencia su belleza de pardmetros
hegemonicos y la presenta como ‘‘mujer en miniatura’’. La comunidad de seguidores celebra,
en muchos casos, esta vida publica de nifia-mujer, mientras que por momentos rechaza el
exhibicionismo mediatico y la sexualizacion de la nifia (Otero, 2021).

Una de las teorias mas relevantes para comprender este fendémeno de la cosificacion
de un menor es la de la “sociedad del espectaculo” de Debord. Aunque este autor no vivo en
la era de las redes sociales, sus ideas son sumamente pertinentes. Segln su teoria en las
sociedades modernas, la vida real es reemplazada por una representacion de la misma a través
de iméagenes y espectaculos. En este contexto, la autenticidad se pierde y la imagen se

convierte en la unica realidad (Debord, 1967).

IL.LI.IIL. Los peligros y consecuencias del sharenting
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Han analiza cémo la tecnologia digital y el neoliberalismo han transformado la
sociedad en una "psicopolitica", donde el poder opera de manera sutil y persuasiva,

manipulando la psique individual para lograr el sometimiento (Han, 2014)

En este marco, los hijos e hijas pasan a formar parte del capital simbolico y afectivo
de los adultos, convertidos en “insumos” de visibilidad. Como sefiala Han, “liberarse hoy es
poder callar, es mantenerse fuera de las redes”, pero este silencio es cada vez mas dificil en
un entorno que exige exposicion constante para existir (Han, 2014, p. 18).

En su obra "En el enjambre", Han analiza como la revolucion digital ha transformado
la sociedad, creando un nuevo tipo de masa que ¢l denomina "enjambre digital". A diferencia
de las masas clasicas, el enjambre digital se caracteriza por la atomizacion de individuos, la
falta de un "nosotros" con objetivos comunes y una profunda crisis del tiempo y la
comunicacion (Han, 2013).

La practica del sharenting representa una forma de dominacion simbolica ejercida
desde la emocionalidad parental, pero al servicio de una logica sistémica de control y
acumulacion de datos. Esta dimension estructural de la sobreexposicion infantil exige
respuestas juridicas que superen el plano estrictamente privado y reconozcan la dimension
colectiva y politica de la intimidad digital (Fernandez, 2025).

Como es conocido por todos, de la exposicion de los menores en las redes sociales se
derivan una serie de peligros. La revolucion de Internet ha supuesto un cambio en el
escenario penal, puesto que han aumentado considerablemente los delitos e infracciones que
provienen de la misma.

Resulta necesario reflexionar antes de compartir en demasia contenido sobre los
nifios, pues se expone su privacidad y esto podria tener consecuencias indeseadas al permitir
que sus imagenes estén al alcance de cualquier persona que las use. Se debe comprender que

se vive en la era de la imagen, la vida esta expuesta a través de las plataformas digitales.
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El término sharenting no hace referencia a un delito informatico, si a una costumbre
reiterada que a los ojos de muchos padres es un habito inofensivo que s6lo busca mantener al
tanto a familiares y amigos de los progresos de sus hijos, pero hay quienes lo consideran una
fuente de riesgos no solo para los nifios, sino para toda la familia (Fernandez, 2025).

El sharenting tiene como principal consecuencia la creacion de una identidad digital
prematura. La escritora Sales concluye que, en Estados Unidos, el 92% de los menores de
edad tiene ya una identidad digital en los primeros dos afios de vida (Sales, 2017)

Este alarmante dato puede ser perfectamente extrapolable al pais, donde cada dia
mas, se puede observar en las redes sociales la sobreexposicion que hacen de sus hijos e
hijas algunas personas. También, segiin apunta la autora, la mayoria de los nifios, antes de
haber cumplido los cinco afios, tendrian una media de 1.000 fotografias de ellos mismos en
las redes sociales. Esta practica se puede dar incluso antes del nacimiento del menor, de
hecho, se ha acufiado otro término que se conoce como nacimiento digital, que se emplea en
los casos donde las parejas publican fotografias o videos de las ecografias de sus hijos e hijas
(Sales, 2017).

Nieto enumera algunas de las posibles consecuencias perjudiciales que puede
ocasionar el publicar informacidn de los hijos en internet sin los debidos recaudos de
prudencia, en cuanto al contenido y de seguridad, limitando el acceso a un grupo de personas
allegadas (Nieto, 2016):

1- Facilitar la comision de delitos: Cuando, por ejemplo, un padre publica en una red
social una foto de su hija acompafiada de un “jFeliz cumpleafios Maria!”, estd dando a
conocer su cara, su nombre y el dia de cumpleaiios; datos que podrian ser de utilidad para

quien planea cometer un delito.
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2- El secuestro digital: Suele llamarse secuestro digital a un tipo de robo de identidad
que ocurre cuando alguien toma fotos de un nifio de las redes sociales y las reutiliza con
nuevos nombres ¢ identidades, a menudo haciendo pasar al nifio como propio.

3- La creacion de perfiles para su venta: Los intermediarios de datos crean perfiles de
personas y los venden a anunciantes, distribuidores de malware, agencias de empleo, oficinas
de admision de colegios, entre otros. Debido a que el mercado de productos para bebés y
niflos reporta enormes ganancias, los corredores de datos buscan compilar dossier de nifios.
Para ello, utilizan la informacién que los padres publican sobre sus hijos, crean miniperfiles
que mejoran continuamente a lo largo de la vida de las personas

4- La vigilancia: Ademas del peligro que pueden significar otros usuarios de las
redes, la informacion publicada en ellas est4 sujeta a la vigilancia del proveedor de servicios
y las agencias de seguridad estatales. Esto puede ser problematico en el caso de que, cuando
lleguen a la mayoria de edad, los nifios deseen borrar sus huellas digitales.

El sharenting puede provocar consecuencias psicologicas en los menores, puede
cooptar, retrasar o interrumpir el proceso de desarrollar la propia identidad. En esencia, la
autorepresentacion de un nifio debe competir o ajustarse a la representacion que sus padres
tienen de ¢l. En algunos casos, ese conflicto perjudica su salud mental y retrasa su desarrollo,
a veces, los padres, sin darse cuenta, presionan a sus hijos al crear una imagen idealizada en
linea de quiénes son, eso puede provocar una bajada de la autoestima y la valia personal
(Fernandez, 2025).

Y luego esta el problema de la confianza, el sharenting puede crear una cultura de
secretismo en el hogar, donde los hijos oculten informacion por miedo a que sus padres la
divulguen (Fernandez, 2025).

Otra consecuencia de esa sobreexposicion en las redes sociales es el acoso escolar, el

contenido compartido puede ser utilizado por otros nifios para intimidar o acosar a la victima
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en la escuela, generando problemas de autoestima y aislamiento social. Se puede estar ante
una creciente crisis de acoso en linea y discriminacion contra nifias, nifios y adolescentes,
especialmente contra los racializados, los discapacitados o los pertenecientes al colectivo
LGTB+. Esta crisis perjudica gravemente al progreso mundial en igualdad de género
(Fernandez, 2025).

Esta practica abre una ventana a la vida de un nifio, de la que los depredadores o
personas con malas intenciones pueden abusar, publicar la vida de un menor en linea puede
facilitar a la comision de numerosos delitos, algunos pueden ser:

1. Ciberbullying: El ciberacoso, también conocido como ciberbullying, es entendido
como el dafio repetido e intencionado ocasionado a través de medios electronicos, como
teléfonos moviles o Internet, realizado por un grupo o un individuo contra una victima, la
cual no puede defenderse por si misma (Hinduja—Patchin, 2008).

El ciberacoso es el uso vejatorio de algunas tecnologias de la informacion y de la
comunicacion, como el correo electronico, los mensajes a través del teléfono movil, la
mensajeria instantanea, las redes sociales o el comportamiento personal en linea difamatorio,
de un individuo o un grupo, que deliberadamente y de forma repetida y hostil, pretende dafiar
a otra persona (Fernandez, 2025).

2. Ciberstalking: Es la forma de acoso a través de las tecnologias de la informacion y
la comunicacidn que consiste en la persecucion continuada, reiterativa e intrusiva a un sujeto
con el que se pretende establecer un contacto personal contra su voluntad. Asimismo, los
actos del ciberstalker “deben ser concatenados, que constituyan un patréon de conducta, de
caracter no deseado (sin consentimiento de la victima) y le produzca temor, malestar,
desasosiego, vergiienza, inquietud, o peligro entre otros, impidiéndole llevar una vida normal
o derivando en cuadros clinicos de ansiedad u otro dafio psicologico” (Alonso de Escamilla,

2013)
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3. Cibergrooming: Se puede definir como el acoso ejercido deliberadamente por un
adulto para establecer una relacioén y un control emocional sobre un menor con el fin de
preparar el terreno para su abuso sexual (Villacampa Estiarte, 2015).

Las acciones realizadas pueden comprender delitos de corrupcion y prostitucion
infantil, abusos sexuales, o embaucar al menor para que le facilite material pornografico o le
muestre imagenes pornograficas en las que se represente o aparezca dicho menor. No
obstante, si bien la casuistica de este tipo de conductas sefiala que, en la mayoria de las
ocasiones, el cibergrooming no se realiza entre iguales, sino entre un adulto y un menor, debe
hacerse notar que el sujeto activo del cibergrooming no siempre es un adulto, pudiendo
generarse situaciones entre menores con una diferencia de edad considerable (Villacampa
Estiarte, 2015).

4. Pornografia infantil o pedofilia: Todo material que represente de manera visual a
un menor participando en una conducta sexualmente explicita real o simulada, y toda
representacion de los drganos sexuales de un menor con fines principalmente sexuales. Hay
que tener en cuenta que la Inteligencia Artificial estd agravando el problema (Protocolo
Facultativo de la Convencion sobre los Derechos del Nifo relativo a la venta de nifios, la

prostitucion infantil y la utilizacion de nifios en la pornografia, 2000).

Las imagenes y videos compartidos pueden ser descargados y utilizados por pedofilos
para su propia satisfaccion sexual, o incluso compartidos en sitios web que promueven la
pedofilia.

5. Riesgo de secuestro: La informacion sobre la ubicacion, actividades y rutinas de
los nifios compartida en redes sociales puede ser utilizada para facilitar el secuestro fisico

(Gonzalez Camara y Sanchez Suricalday, 2024).
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Por todo lo expuesto es importante que los padres sean conscientes de los riesgos
asociados al sharenting y tomen medidas para proteger la privacidad y seguridad de sus hijos
en linea. Esto incluye educar a los nifios sobre el uso responsable de las redes sociales, limitar
la cantidad de informacion que se comparte sobre ellos, y proteger su privacidad desde

temprana edad (Gonzalez Camara y Sanchez Suricalday, 2024).

IL.II. Analisis del Régimen Juridico de la Libertad de Expresion Parental

IL.ILI. Concepto y evolucion de la libertad de expresion. Fundamentos
constitucionales y convencionales. Libertad de expresion parental

La libertad de expresion, consagrada en el articulo 14 de la Constitucion Nacional y
en tratados internacionales de jerarquia constitucional como la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, ha sido tradicionalmente concebida como un derecho clave para el
desarrollo democratico y la circulacion de ideas. Sin embargo, no es un derecho absoluto. Tal
como lo indica Fiss, debe analizarse en relacion con el contexto social en el que opera 'y
frente a otros derechos que también merecen proteccion, como la intimidad y la identidad
(Fiss, 1996)

La libertad de expresion ocupa un lugar central dentro del sistema juridico argentino y
del derecho internacional de los derechos humanos. Historicamente, este derecho ha sido una
garantia fundamental reconocida por los textos constitucionales y por la evolucion del
pensamiento juridico-politico. En la Constitucién Nacional Argentina (CN) de 1853, se
consagré por primera vez en el articulo 14 el derecho de todos los habitantes a "publicar sus
ideas por la prensa sin censura previa", inspirado en fuentes historicas como el Decreto sobre
Libertad de Imprenta de 1811, el Proyecto de Constitucion de la Sociedad Patridtica de 1812,
la Carta de Mayo de San Juan de 1825 y los aportes doctrinarios de Juan Bautista Alberdi

(Bidart Campos, 2013).
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Esta norma, concebida como una proteccion frente a los excesos autoritarios,
encuentra hoy nuevas dimensiones con la evolucion tecnoldgica, particularmente en el marco
de las redes sociales y la parentalidad digital.

A partir de la reforma de nuestra Carta Magna en 1994, se incorporaron al bloque de
constitucionalidad diversos tratados internacionales de derechos humanos con jerarquia
constitucional (art. 75 inc. 22 CN). Entre ellos, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos que en su articulo 13 establece el derecho de libertad de pensamiento y de
expresion, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que en su articulo 19
establece el derecho a la libertad de opinion y de expresion, incluyendo la libertad de buscar,
recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras; este
derecho no es absoluto y puede estar sujeto a ciertas restricciones, pero estas deben estar
expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar el respeto a los derechos o
reputacion de los demas, o para la proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o
moral publicas; y la Declaracion Universal de Derechos Humanos que en su articulo 19
también protege el derecho a la libertad de opinidn, de pensamiento, de difusion y de
expresion de todas las personas, permitiéndoles tener sus propias ideas y compartirlas con los
demas.

Este conjunto normativo establece que la libertad de expresion no solo protege el
contenido del mensaje sino también el medio por el cual se transmite, abarcando
expresamente los entornos digitales. La libertad de expresion parental se refiere al derecho de
los padres a expresar sus opiniones y creencias, incluyendo la crianza y educacion de sus
hijos, dentro de los limites legales y respetando los derechos de los nifios. No es un derecho
absoluto y debe equilibrarse con el interés superior del nifio.

La libertad de expresion, como ya se dijo anteriormente, es un derecho humano

fundamental; en el contexto familiar, este derecho implica que los padres puedan transmitir
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sus valores, creencias y opiniones a sus hijos, asi como participar en su educacion y
formacion. Sin embargo, este derecho no es ilimitado y debe ejercerse de manera que no
vulnere los derechos de los nifios, como su derecho a la salud, a la educacion, a la proteccion
contra la violencia y a la libertad de pensamiento, conciencia y religion.

Por lo tanto, se afirma que la libertad de expresion parental debe equilibrarse con el
derecho del nifio a la libertad de pensamiento, conciencia y religion, asi como a su derecho a
la proteccion contra la violencia y la explotacion. En caso de conflicto, el interés superior del

niflo debe prevalecer.

ILILIL La libertad de expresion en el derecho comparado: EE.UU. y Mill

En el derecho comparado es importante tener en cuenta la Primera Enmienda de la
Constitucion de los Estados Unidos ratificada el 15 de diciembre de 1791, ya que ha influido
notablemente en la construccion doctrinal argentina. Esta Enmienda, que forma parte de la
Carta de Derechos (Bill of Rights), protege la libertad de religion, expresion, prensa, reunion
y peticion al gobierno. Esta norma prohibe expresamente que el Congreso dicte leyes que
limiten la libertad de expresion, sentando las bases del modelo liberal clésico.

Desde la filosofia liberal, Mill sostiene que la tnica justificacion para limitar la
libertad de una persona es evitar el dafio a otro (Mill, 2006). Esta formulacion anticipa el
principio del dafio (“harm principle”’), ampliamente utilizado hoy en debates sobre libertad y
responsabilidad. Esta idea, plasmada en su obra Sobre la libertad, busca proteger la libertad
individual mientras se salvaguarda a la sociedad de acciones perjudiciales. En esencia, cada
persona es soberana sobre si misma, pero la libertad termina donde comienza la libertad de
los demas.

Aplicado al tema de investigacion se afirma que cuando la libertad de expresion
parental implica un perjuicio al desarrollo psicoemocional o la seguridad de un nifio o nifia, el

Estado no solo puede sino que debe intervenir para proteger al mas vulnerable. Asi, el
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ejercicio de la libertad se transforma en responsabilidad, y el principio del dafio se convierte
en una herramienta hermenéutica para limitar las practicas de sharenting cuando estas
exponen de forma innecesaria la vida de los menores.

También Mill sostuvo que la libertad de expresion es esencial para el desarrollo moral
e intelectual de las personas. Su advertencia sobre la tirania de la mayoria, entendida como la
imposicion de una opinion dominante que suprime las voces divergentes, resulta
especialmente relevante en el contexto de las redes sociales, donde el juicio colectivo puede
configurar nuevas formas de censura simbolica (Mill, 2006).

En ese sentido, Mill advirtioé que silenciar una opinion, incluso si fuera erronea, priva
a la sociedad del contraste de ideas y del proceso de deliberacion critica (Mill, 2006). Esta
defensa radical de la libertad no implica desconocer los dafios posibles de su ejercicio, sino
exigir que toda restriccion sea excepcional, proporcional y orientada al resguardo de bienes
juridicos superiores, como la dignidad o la integridad psiquica de los nifios, en el caso del

sharenting.

ILILIIL Jurisprudencia nacional: limites frente a derechos personalisimos

En ese marco, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (CSJIN) ha sostenido que la
libertad de expresion constituye un pilar central del sistema democratico y un derecho
instrumental para la defensa de todos los demas derechos. El fallo “Denegri, Natalia
c/Google Inc s/ derechos personalisimos” es un claro ejemplo de ello, este fallo se refiere a
una demanda de Natalia Denegri contra Google por supuesta vulneracion de sus derechos
personalisimos, especificamente su derecho al olvido. La actora buscaba su desindexacion de
ciertos contenidos de los resultados de busqueda de Google que la vinculaban con el caso

Coppola y contenian iméagenes y videos de su participacion en programas televisivos de hace
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mas de 20 afios. La Corte no hizo lugar al pedido y priorizo la libertad de expresion y el
acceso a la informacion sobre el derecho al olvido.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en su consolidada jurisprudencia, ha
definido a la libertad de expresion como una “piedra angular en la existencia misma de una
sociedad democratica”, ya que es un presupuesto esencial para la participacion ciudadana, la
transparencia gubernamental y el control del poder publico, un ejemplo es el caso “La Ultima
Tentacion de Cristo” contra Chile (también conocido como el caso Olmedo Bustos y otros vs.
Chile), se refiere a la demanda presentada ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos por la prohibicion de exhibir la pelicula “La Ultima Tentacion de Cristo” en Chile.
La Corte en el afio 2001 fall6 a favor de los demandantes, basdndose en los arts. 12y 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, declarando que la censura previa por parte
del Estado chileno violaba la libertad de expresion.

Este entendimiento ha sido reiterado y profundizado por la CSJN en el caso “Grupo
Clarin S.A. y otros ¢/ Poder Ejecutivo Nacional s/ accion de amparo”, donde afirmé que “no
hay democracia sin libertad de expresion”, y que la pluralidad de voces constituye una
condicidn sustantiva de la deliberacion democratica. La Corte distingui6 entre la dimension
individual de este derecho entendida como la facultad de toda persona para expresar y
difundir libremente sus pensamientos y su dimension social o colectiva, que implica el
derecho de la comunidad a recibir informacion plural, veraz y diversificada.

Asi, la libertad de expresion no puede ser comprendida tinicamente como un derecho
negativo frente al Estado, sino como un derecho de naturaleza dual, que impone tanto
obligaciones de abstencion como deberes de accion positiva orientados a garantizar el

pluralismo informativo.

ILILIV. Dimension institucional y colectiva del derecho a expresarse
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En conjunto, las teorias de Alexy (2007), Mill (2006), Bauman (2005,2007), Han
(2013, 2014) y Fiss (1996) permiten construir un marco teorico soélido, que articula distintas
dimensiones del conflicto: juridica, filosofica, sociologica y politica. El enfoque garantista
propuesto en esta tesina reconoce que la libertad de expresion debe ser protegida, pero
también limitada cuando colisiona con derechos personalisimos de la infancia. A través del
principio de interés superior del nifo, el juicio de ponderacion, la idea de dafio y la critica a la
psicopolitica neoliberal, se establece la necesidad de regulaciones més claras y sensibles a los
desafios del entorno digital.

Esta concepcion dual de la libertad de expresion como derecho de defensa frente al
poder estatal y como deber del Estado de promover el pluralismo informativo ha sido
reafirmada tanto por la doctrina como por la jurisprudencia constitucional. No se trata
unicamente de evitar la censura, sino de asegurar condiciones estructurales que garanticen el
acceso equitativo a plataformas de difusion, especialmente en contextos como la era digital,
donde la expresion parental puede tener impactos directos en terceros no hablantes: los nifios
y nifias.

Desde el punto de vista jurisprudencial, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha
delimitado el alcance y los limites de este derecho. En el caso “Ponzetti de Balbin, Idalia c/
Editorial Atlantida S.A.” (Fallos: 306:1892), reconocié que la intimidad es un limite legitimo
frente al ejercicio de la libertad de expresion, reafirmando que el derecho a la privacidad se
encuentra protegido por el articulo 19 de la Constitucion Nacional, el cual consagra el
principio de reserva o intimidad, que protege un ambito de libertad individual donde las
personas pueden actuar sin interferencia estatal, siempre y cuando sus acciones no causen
dafo a otros o afecten el orden publico y la moral.

Asimismo, la Corte sostuvo que la libertad de expresion admite una prohibicion

absoluta de censura previa, como esencia de la garantia, pero reconoci6 que el legislador
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puede establecer responsabilidades ulteriores por abusos en su ejercicio. Asi, el voto del Dr.
Enrique Petracchi reafirmo que si bien la libertad de expresion es un derecho fundamental, no
es absoluta y puede encontrar limites cuando entra en conflicto con otros derechos de igual
jerarquia (Fallo Ponzetti de Balbin, Idalia ¢/ Ed. Atlantida S.A)

En el ambito internacional, el fallo “Fontevecchia y D’Amico ¢/ Argentina” (Corte
IDH, 2011) reafirmo que el Estado debe garantizar el equilibrio entre la libertad de expresion
y los derechos a la intimidad y la vida privada, recordando que no existe una proteccion
absoluta cuando el ejercicio de un derecho vulnera derechos de terceros.

En este contexto, la Corte debe encontrar un equilibrio entre la vida privada y la
libertad de expresion que, sin ser absolutos, son dos derechos fundamentales garantizados en
la Convencion Americana y de la mayor importancia en una sociedad democratica. El
Tribunal recuerda que el ejercicio de cada derecho fundamental tiene que hacerse con respeto
y salvaguarda de los demés derechos fundamentales. En ese proceso de armonizacion le cabe
un papel medular al Estado buscando establecer las responsabilidades y sanciones que fueren
necesarias para obtener tal propdsito. La necesidad de proteger los derechos que pudieran
verse afectados por un ejercicio abusivo de la libertad de expresion, requiere la debida
observancia de los limites fijados a este respecto por la propia Convencion.

Este equilibrio se ve reflejado también en el precedente de la CSIN conocido como
“Fallo Clarin”, donde el Tribunal sostuvo que la libertad de expresion, tanto en su dimension
individual como colectiva, forma parte del nticleo esencial del sistema republicano argentino.
Su ejercicio debe ser garantizado y protegido especialmente cuando se encuentra en tension
con otros derechos fundamentales. La Corte reconoci6 que el derecho a la libre expresion
tiene una dimension institucional, ya que posibilita la deliberacion democratica, el control

ciudadano del poder y la conformacién de una opinion publica plural.
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Este marco general permite, en los titulos siguientes, examinar como la libertad de
expresion parental se integra en este sistema de garantias, y qué limites deben imponerse para
asegurar que no se transforme en una forma de vulneracion de los derechos personalisimos de
la infancia. Tal como advierte Mill, la libertad se degrada cuando se ejerce sin
responsabilidad sobre los efectos que genera en los otros (Mill, 2009).

Si bien la practica del sharenting es objeto de tratamiento detallado en apartados
posteriores, su encuadre normativo preliminar debe contemplar los principios rectores del
ordenamiento constitucional argentino: primacia de la dignidad humana, tutela reforzada de

la infancia y aplicacion del principio pro homine.

IL.III. Examen del marco normativo nacional, internacional y comparado

aplicable a la proteccion de los derechos del nifio

ILIILI. Antecedentes: Los Derechos del Nifio y la Convencion sobre los Derechos
del Nifio

La Convencion sobre los Derechos del Nifio (CDN), adoptada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1989 y ratificada por la Republica
Argentina mediante la Ley 23.849, constituye el primer instrumento internacional
juridicamente vinculante que reconoce a los nifios, nifias y adolescentes como sujetos plenos
de derecho, y no meramente como objetos de tutela o proteccion.

Conforme al articulo 75 inciso 22 de la Constitucion Nacional, desde la reforma
constitucional de 1994, la CDN tiene jerarquia constitucional en Argentina, lo que implica
que debe ser interpretada en armonia con el resto del bloque de constitucionalidad federal y
prevalece por sobre las leyes. Este tratado introduce una vision integral de la infancia basada

en los principios de interés superior del nifio (art. 3), no discriminacion (art. 2), derecho a la
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vida, la supervivencia y el desarrollo (art. 6) y derecho a ser oido y a participar (art. 12),
todos los cuales han sido recogidos en el derecho argentino en normas como la Ley 26.061 y
el Codigo Civil y Comercial de la Nacion.

Uno de los aportes mas relevantes de la CDN ha sido consagrar el principio de
autonomia progresiva, que implica reconocer que la capacidad del nifio para ejercer sus
derechos evoluciona con su desarrollo y madurez. Este principio desafia concepciones
tradicionales basadas en la representacion absoluta por parte de los adultos y obliga al Estado,
a las familias y a los jueces a habilitar espacios de participacion efectiva en todas aquellas
decisiones que afecten a los nifios y adolescentes, incluidos los entornos digitales.

En este marco, la CDN establece que los Estados deben proteger la vida privada, la
imagen y la honra de los nifos (art. 16), y adoptar todas las medidas necesarias para
resguardar su integridad fisica, psiquica y moral, especialmente en el contexto de los medios
de comunicacion y las tecnologias de la informacion (art. 17). Estas previsiones resultan
claves para interpretar fendmenos contemporaneos como el sharenting, donde los derechos
personalisimos del nifio pueden verse vulnerados por la accion —incluso bien intencionada—
de sus propios progenitores en redes sociales.

Asi, la CDN se erige como el fundamento normativo esencial para analizar y ponderar
los conflictos entre el ejercicio de la libertad de expresion de los adultos y los derechos de los
nifios en el entorno digital. Lejos de tratarse de una norma declarativa, la Convencion
constituye un marco vinculante que exige una lectura dinamica, evolutiva y transversal para

proteger la dignidad, la intimidad y el desarrollo autonomo de las infancias en el siglo XXI.

ILIILIL. Fundamento constitucional y legal argentino
El analisis del conflicto entre la libertad de expresion parental y los derechos
personalisimos de nifias, nifios y adolescentes en entornos digitales exige una revision

integral del sistema normativo vigente. Esta revision debe ser sensible al contexto
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contemporaneo, en el que la infancia se ve expuesta a dinamicas digitales que exceden la
mera circulacion de imagenes, impactando en procesos identitarios, afectivos y juridicos. El
sharenting, como fendmeno transversal, convoca al derecho a reconfigurar sus respuestas
desde una mirada transversal, interdisciplinaria y con enfoque de derechos.

La Constitucion Nacional de la Republica Argentina, al incorporar los tratados de
derechos humanos con jerarquia constitucional (art. 75 inc. 22), establece un sistema de
proteccion integral que obliga al Estado y a la sociedad a garantizar el respeto de los derechos
de la nifiez. En particular, la Convencion sobre los Derechos del Nifio (CDN), ratificada por
Argentina, exige que el interés superior del nifio sea una consideracion primordial en toda
decision que lo afecte (art. 3.1) y que se respete su derecho a expresar su opinion libremente,
teniéndose debida cuenta de sus opiniones en funcion de su edad y madurez; ademads de su
derecho a ser escuchado (art. 12).

La Ley 26.061 del afio 2005 es la ley de Proteccion Integral de los Derechos de Nifios,
Nifias y Adolescentes, su objetivo principal es garantizar el pleno ejercicio y goce de los
derechos a los menores de 18 afios, reconocidos tanto por la legislacion nacional como por
los tratados internacionales de derechos humanos.

Esta ley establece un sistema de proteccion integral: Crea un sistema para proteger
los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, estableciendo responsabilidades para el
Estado, la sociedad, la familia y los propios nifios, nifias y adolescentes.

Reconoce a los menores como sujetos de derecho: A diferencia de leyes anteriores
que los consideraban objetos de proteccion, la Ley 26.061 reconoce a los nifios, nifias y
adolescentes como sujetos plenos de derecho, con capacidad para ejercerlos.

Garantiza derechos fundamentales: La ley protege derechos como la vida, la salud, la
educacion, la identidad, la participacion, entre otros, asegurando que los menores puedan

desarrollarse plenamente.
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Establece medidas de proteccion: En caso de vulneracion de derechos, la ley prevé
medidas como la intervencion de organismos administrativos, programas de apoyo a familias,
y otras acciones para garantizar la proteccion integral del nifio, nifia o adolescente.

Deroga la antigua Ley de Patronato: La Ley 26.061 reemplaz6 la antigua Ley de
Patronato (1919), una legislacion que, si bien buscaba proteger a menores vulnerables, lo
hacia desde una perspectiva paternalista y con un enfoque punitivo, que se centraba en la
tutela de menores.

Contempla el principio de capacidad progresiva: La ley reconoce que los nifios, nifias
y adolescentes adquieren gradualmente autonomia y capacidad para ejercer sus derechos.

Rol del Estado: El Estado tiene la responsabilidad indelegable de establecer, controlar
y garantizar el cumplimiento de las politicas publicas en materia de proteccion de derechos de
nifios, nifias y adolescentes.

Algunos de los derechos que garantiza esta ley son: Derecho a la vida y a la salud,
Derecho a la educacion, Derecho a la identidad, Derecho a vivir en familia y a ser protegido
contra la violencia, Derecho a la participacion y a ser escuchado, Derecho al descanso, al
juego y a la recreacion.

La Ley 26.061 es fundamental para garantizar que los nifios, nifias y adolescentes en
Argentina puedan ejercer plenamente sus derechos y desarrollarse en un ambiente seguro y
propicio para su crecimiento integral.

El Codigo Civil y Comercial de la Nacion (CCyCN) trata el tema de la
responsabilidad parental desde el articulo 638 al 641; en su articulo 638 conceptualiza la
responsabilidad parental como el conjunto de deberes y derechos que corresponden a los
progenitores sobre la persona y bienes del hijo, para su proteccion, desarrollo y formacion

integral mientras sea menor de edad y no se haya emancipado.
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La responsabilidad parental se rige por los siguientes principios: el interés superior del
nifo, la autonomia progresiva del hijo y el derecho del nifio a ser oido y a que su opinién sea
tenida en cuenta segun su edad y grado de madurez (art. 639 CCyCN).

El articulo 26 de nuestro Codigo de fondo establece el principio de capacidad
progresiva, esto se refiere al reconocimiento de que los nifios, nifias y adolescentes adquieren
gradualmente la capacidad de ejercer sus derechos y tomar decisiones por si mismos a
medida que crecen y maduran. Este articulo consagra que los menores de edad ejercen sus
derechos a través de sus representantes legales; no obstante, la que cuenta con edad y grado
de madurez suficiente puede ejercer por si los actos que le son permitidos por el
ordenamiento juridico. También la persona menor de edad tiene derecho a ser oida en todo
proceso judicial que le concierne asi como a participar en las decisiones sobre su persona.

Mientras que el articulo 31 del Cédigo Civil y Comercial vincula esta progresividad
con la representacion legal, sefialando que el consentimiento de los menores es requerido
segun su grado de madurez, especialmente cuando estan en juego sus derechos
personalisimos como imagen, intimidad o identidad digital.

Otra ley que es importante mencionar es la ley 27.590, también llamada “Ley Mica
Ortega” o Programa Nacional de Prevencion y Concientizacion del Grooming o Ciberacoso
contra Nifias, Nifios y Adolescentes, promulgada en 2020.

El objetivo principal de esta ley es prevenir y concientizar sobre el grooming o
ciberacoso contra nifios, nifias y adolescentes en Argentina, la ley establece un programa
nacional con este propdsito, buscando proteger a los menores del acoso digital y promover un
uso responsable de internet y dispositivos digitales. Esta ley busca capacitar a la comunidad
educativa, sensibilizar a la sociedad y también informar como denunciar en casos de

grooming.
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La ley lleva el nombre de Micaela Ortega, una nifa que fue victima de grooming y

posteriormente asesinada, en homenaje a ella y para visibilizar la problematica.

ILIILIIIL Estandares internacionales de proteccion de la nifiez

En el ambito internacional, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
(CADH) protege en su articulo 11 el derecho a la honra y a la vida privada, estableciendo
limites a la libertad de expresion cuando se afectan los derechos de otros. El articulo 13
reconoce dicha libertad, pero prohibe su uso para vulnerar la intimidad o fomentar la
discriminacién. Del mismo modo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(PIDCP) resguarda la vida privada (art. 17) y su articulo 19 reitera el cardcter no absoluto de
la libertad de expresion.

La Convencion sobre los Derechos del Nifio, adoptada por la ONU en 1989, es la
principal normativa que protege a los nifios, nifias y adolescentes, busca garantizar que los
nifios estén protegidos de abusos, explotacion y negligencia, tanto en entornos familiares
como institucionales.

Los principios clave de la proteccion infantil internacional son:

1- Interés superior del nifo: Todas las decisiones y acciones relacionadas con los
nifios deben priorizar su bienestar y desarrollo integral.

2- No discriminacion: Todos los nifios, independientemente de su origen, género,
raza, religion, etc., tienen los mismos derechos y merecen la misma proteccion.

3- Derecho a la vida, supervivencia y desarrollo: Los nifios tienen derecho a viviry a
desarrollarse plenamente, tanto fisica como mentalmente.

4- Participacion infantil: Se debe permitir a los nifios expresar sus opiniones y
participar en decisiones que les afecten.

5- Prevencion y proteccion: Es fundamental prevenir el dafio a los nifios y protegerlos

de cualquier forma de abuso, explotacion y negligencia.
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6- Rendicion de cuentas: Las organizaciones y los individuos deben ser responsables

de proteger a los nifios y responder ante cualquier caso de abuso.

ILIILIV. Regulacion del sharenting en el derecho comparado

IL. IIL.IV.a. Union Europea y RGPD

A nivel general en Europa, el Reglamento General de Proteccion de Datos de la
Union Europea (RGPD), que entr6 en vigencia en 2018, regula el tratamiento de datos
personales, incluidas las imagenes y la informacion de los menores de edad. Si bien dicho
reglamento no establece normativa expresa sobre el sharenting, si exige que cualquier
tratamiento de datos personales debe basarse en el consentimiento informado de la persona
interesada (art. 8).

Para los nifios, nifias y adolescentes (grupo reconocido por el reglamento como un
grupo vulnerable), este consentimiento debe ser otorgado por los padres o tutores legales. En
este sentido en la mayoria de los paises de la Unién Europea, se establece que el
consentimiento para el uso de datos de menores debe ser explicito, y generalmente, se aplican
restricciones mas estrictas cuando se trata de menores de dieciséis afios.

Se establece también que las personas menores de edad tienen derecho a solicitar la
eliminacion de cualquier dato personal que se haya compartido en redes sociales. Si se
solicita que se eliminen sus datos, las plataformas estdn obligadas a cumplir con esta peticion,
a menos que exista una razon legitima para mantener los datos. (Fernandez, 2025)

El Reglamento proporciona un marco robusto de proteccion de datos, y varios paises
han comenzado a desarrollar legislacion més especifica para proteger a los menores frente a
esta practica.

I1. IIL.IV.b. Francia (CNIL)
En Francia la ley de proteccion de datos (Ley de proteccion de Datos de 1978,

modificada en 2018 para alinearse con el RGPD) establece que los progenitores que
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compartan imagenes de sus hijos en internet sin su consentimiento, podrian enfrentarse a
acciones legales. De hecho, los hijos, una vez mayores de edad, pueden demandar a sus
padres por haber compartido contenido sin su consentimiento.

La CNIL es la autoridad francesa de proteccion de datos. Su rol principal es hacer
cumplir las leyes de proteccion de datos y promover los derechos de privacidad.
Recientemente, ha publicado su estrategia europea e internacional para el periodo 2025-2028
indicando su compromiso con la proteccion de datos a nivel global y la adaptacion a los
nuevos desafios del entorno digital.

La Asamblea Nacional de Francia aprobo, ademas, la ley 2020-1266, mediante la cual
otorga un marco legal a la actividad laboral de los nifios y adolescentes en internet, y en la
actualidad existen presentados proyectos de ley con el objetivo de limitar la publicacion de
fotos de nifios en internet para prevenir los riesgos para los menores de edad asociados al
sharenting. El proyecto de ley consta de cuatro articulos en los cuales propone que se
modifiquen articulos del Codigo Civil Francés para resguardar el derecho a la imagen de los
hijos menores de edad (Fernandez, 2025)

Lo novedoso del cado francés es que los fundamentos de la ley se habla expresamente
del sharenting, de sus riesgos, plantea abordar el tema de los derechos de imagen de los nifios
en confluencia con las cuestiones de explotacion comercial, acoso y delitos vinculados,
haciendo hincapié en la utilizacion de fotografias de menores de edad subidas a redes sociales
para la pedofilia, y como la practica vulnera los derechos personalisimos cuyos titulares son
los menores.

Francia seria, de aprobarse este proyecto de ley, el primer pais en regular el ejercicio
de la parentalidad sobre los derechos de la imagen de sus hijos menores de edad en miras al
respeto irrestricto de su personalidad y con el objeto de evitar los peligros que supone ésta

practica.
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En Francia, la CNIL (autoridad de proteccion de datos) ha promovido campaiias de
sensibilizacion dirigidas a padres, advirtiendo que el sharenting puede configurar una forma
de exposicion abusiva. A su vez, ha propuesto lineamientos éticos para publicaciones en
redes sociales, considerando el derecho a la imagen como un atributo que no puede ser cedido
sin discernimiento.

ILIILIV.c. Estados Unidos de América-Ley de Illinois

En Estados Unidos, el estado de Illinois sancioné en 2023 la “Child Influencer Labor
Law”, que impone deberes econdmicos y de transparencia a progenitores que monetizan la
imagen de sus hijos a través de plataformas digitales. Esta norma reconoce derechos
patrimoniales y de consentimiento en cabeza de los propios menores, marcando un
precedente en la regulacion del sharenting con fines comerciales.

La Ley de Proteccion de la Privacidad Infantil en Linea (COPPA) aprobada en 1998,
regula la recopilacion de informacion personal de nifios menores de trece anos por sitios web
y servicios en linea. Por su parte, la Ley de Derechos Educativos y Privacidad Familiar
(FERPA) protege la privacidad de los registros educativos de los estudiantes, limitando la
divulgacion de informacion sin el consentimiento de los padres (Fernandez, 2025)

Mas allé de esas leyes, algunos Estados han comenzado a considerar medidas mas
especificas para proteger la privacidad de los menores frente al sharenting. Sin embargo, la
legislacion aun es incipiente y estd en proceso de debate.

ILIILIV.d. Alemania

Las leyes de privacidad en este pais son estrictas y los padres deben ser conscientes de
los derechos de los menores de edad en cuanto a la proteccion de su imagen. El derecho a la
propia imagen esta protegido por el Codigo Civil Alemén, lo que implica que incluso los
menores tiene derechos a no ver expuestas sus imagenes sin consentimiento explicito.

IL.IIL.IV.e. Reino Unido
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Bajo la Ley de Proteccion de Datos de 2018 (basada en el RGPD) este pais también
regula la proteccion de los menores de edad en linea. Las autoridades han advertido a los
padres sobre los peligros del sharenting, incluida la exposicion a riesgos de ciberacoso y robo
de identidad.

ILIILIV.f. Latinoamérica

Se encuentran dos clases de legislaciones, por un lado las que regulan el derecho a la
imagen e intimidad en forma general, y por el otro, las que regulan disposiciones especificas
para tales facultades en cuanto sus titulares sean personas menores de edad, como es el caso
de Argentina.

- Uruguay: Existe el Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, dicho cuerpo legal
reconoce el derecho a la imagen como uno de los derechos esenciales cuyos titulares son los
menores de edad y se establece que ellos cuentan con el derecho a que se respete su
privacidad, que no se publiquen iméagenes suyas en forma lesiva ni que se publique ninguna
informacion que los perjudique ni que pueda dar lugar a su individualizacion.

Ademés, desde el afio 2009 cuentan con el Memorandum sobre la proteccion de datos
personales y la vida privada en redes sociales, en internet, en particular de nifios, nifias y
adolescentes”, este memorandum de hace eco de todos los principios contenidos en la
Convencion de los Derechos del Nifio, haciendo hincapié en la asincronia que existe entre las
normas que tratan este tema y la nueva realidad (Oliva y Limonggi, 2020).

- México: Este pais tiene la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes, donde en uno de sus articulos reconoce el derecho a la intimidad personal y
familiar y a la proteccion de sus datos personales, expresando que se considerara violado ante
cualquier manejo directo de la imagen, nombre, datos personales de aquellos o referencias
que permitan su identificacidon en los medios de comunicacidén que cuenten con concesion

para prestar el servicio de radiodifusion y telecomunicacion, asi como los medios impresos o
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medios electronicos de los que tenga control el concesionario o medio impreso del que se
trate, que menoscabe su honra o reputacion, sea contrario a sus derechos o lo ponga en
riesgo, conforme el interés superior del nifio. Ademas cuenta con la Ley Federal de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Particulares y aprobo su Carta de
Derechos de las personas en Entornos Digitales (Fernandez, 2025).

Aunque no hay una normativa especifica sobre sharenting, en la mayoria de los paises
de Latinoamérica, algunas legislaciones de proteccion de datos personales y derechos de
nifios, nifias y adolescentes pueden aplicarse. Estas leyes buscan garantizar la privacidad y la
proteccion de los datos personales de los amenores de edad.

A medida que el uso de redes sociales crece en la region y en el mundo, las
autoridades y legisladores han comenzado a prestar mas atencion a la necesidad de actualizar
las normativas para abordar ésta practica.

En algunos paises como Argentina, Chile y Colombia, los gobiernos estan trabajando
en la actualizacion de sus leyes de proteccion de datos para alinearse con estandares
internacionales, como los establecidos por el Reglamento General de Proteccion de Datos
(RGPD) en la Union Europea.

ILIILIV.g. Asia

En China, Japon y Corea del Sur, el sharenting es una practica comun, pero la
regulacion sobre la publicacion de informacion de menores en redes sociales no esta tan
desarrollada como en otras regiones. Existe en este pais la Ley de Proteccion de la
Informacién Personal del afo 2021, la cual establece restricciones sobre el manejo de la
informacion personal, incluidos los datos de menores de edad; aunque no aborda
especificamente al sharenting, esta normativa puede aplicarse para proteger la privacidad de

los menores.
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Singapur tiene una estricta legislacion sobre la proteccion de la privacidad y la
informacion personal, lo que también influye en coémo se regula el sharenting. Los
progenitores tienen la responsabilidad de garantizar que el uso de los datos de sus hijos se
haga de manera segura y responsable.

Como en el resto de los paises la conciencia sobre los riesgos de €sta practica atin esta
en desarrollo.

ILIILIV.h. Oceania

En Australia la regulacion sobre la privacidad de los menores y el sharenting se
maneja principalmente a través de la legislacion de proteccion de datos, con un enfoque que
busca garantizar el bienestar de los nifios en el entorno digital.

ILIILV. Jurisprudencia nacional aplicable: el caso “R., M. G. y otro ¢/ C., J. P.”
y “P.,N. M. ¢/ C., M. T. s/ medida cautelar”

Uno de los antecedentes mas relevantes en la jurisprudencia nacional en materia de
sharenting es el fallo “R., M. G. y otro ¢/. C., J. P.” (CNCiv., Sala J, 04/04/2023). En este
caso, la Camara revoc6 una decision de primera instancia y ordend que los progenitores se
abstuvieran de publicar, difundir o divulgar imagenes, videos u otros contenidos digitales
relacionados con la vida privada de su hija menor de edad, sin consentimiento de ambos
padres. El tribunal entendi6é que dicha practica identificada expresamente como sharenting
implicaba una vulneracion a los derechos personalisimos de la nifia, como la intimidad, la
imagen, la identidad y el honor.

La resolucion destacod que la decision de publicar imagenes de menores en redes
sociales debe encuadrarse en el &mbito de la responsabilidad parental compartida, y no puede
ser tomada unilateralmente por uno solo de los progenitores. En efecto, el tribunal sostuvo

que incluso en los casos en que el menor no tenga edad suficiente para comprender los
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alcances de dicha exposicion, corresponde a los adultos garantizar la proteccion reforzada de
su imagen y su privacidad.

Ademas, el fallo remarcé que el derecho a la imagen constituye una facultad exclusiva
del titular, en este caso la nifia, quien aun sin discernimiento suficiente conserva su
proteccion constitucional, convencional y legal. La publicacion sin consentimiento de
contenidos vinculados a su vida privada configura un acto contrario al orden juridico, lesivo y
violatorio del principio alterum non laedere (no dafiar a otro).

El tribunal aplicd, en consonancia con la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion y los estandares de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, el
principio de interés superior del nifio como pauta de interpretacion y resolucion de
controversias. La Camara dejo en claro que, cuando se trata de personas menores de edad, sus
derechos deben prevalecer incluso frente a otros derechos constitucionales, como la libertad
de expresion parental.

Este precedente resulta de particular relevancia por cuanto incorpora de manera
explicita el concepto de sharenting al andlisis juridico y lo tipifica como una forma de
afectacion a los derechos personalisimos. Asimismo, establece criterios claros de actuacion
para situaciones donde uno de los progenitores o un tercero expone digitalmente a menores
sin autorizacion, habilitando incluso sanciones penales en caso de incumplimiento (art. 239
del Cédigo Penal, delito de desobediencia).

En el fallo “P., N. M. ¢/ C., M. T. s/ medida cautelar” emitido por la Oficina de
Gestion Asociada de Familia N° 1 de Monteros (Tucuman) el 1 de julio de 2025, el padre
solicitd la prohibicion de publicar la imagen digital de su hijo frente a la exposicion reiterada
que realizaba la madre en redes sociales y plataformas digitales sin su consentimiento.

Se confirma la exposicion del nifio en redes sociales en la cual la progenitora utiliza

imagenes y videos de su hijo para publicitar negocios familiares y emprendimientos
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personales sin consentimiento del progenitor, y se comprueba la vulneracion del derecho a la
intimidad del menor de edad, el incumplimiento de los deberes de cuidado que pesa a cargo
de la progenitora, los riesgos del entorno digital y el deber de seguridad parental en riesgo.
Correspondi6 hacer lugar a la medida cautelar debiendo la madre del menor
abstenerse, de manera inmediata, de publicar, difundir, compartir o permitir la difusion, ya
sea de manera directa o por terceros, de imagenes, videos o cualquier contenido audiovisual
del nifio, en redes sociales, plataformas digitales, medios de comunicacion o cualquier canal

con alcance publico o masivo.

ILIIL.VI. Aportes doctrinarios relevantes

ILIILI.VLa. El consentimiento digital

Diversos estudios doctrinarios coinciden en sefialar que el fendmeno del sharenting
obliga a repensar el vinculo entre padres e hijos desde un enfoque de derechos digitales y
proteccion integral.

Azurmendi, tras un estudio empirico y normativo exhaustivo, destaca que cuando los
progenitores comparten imagenes o informacidn de sus hijos en redes sociales, estan
ejerciendo su derecho a la libertad de expresion. Sin embargo, dicha libertad debe ser
equilibrada con los derechos del menor a la privacidad, a su propia imagen, y sobre todo a la
construccion de su identidad digital. En este marco, la citada autora plantea que los padres se
convierten en los primeros arquitectos de la huella digital de sus hijos, muchas veces sin
contemplar el impacto que esa exposicion puede generar en la vida futura del menor, tanto a
nivel emocional como juridico (Azurmendi, 2021)

Azurmendi enfatiza que el consentimiento infantil, aunque todavia débilmente
regulado, cobra un valor progresivo. Si bien el RGPD europeo fija limites a partir de los 13

afios para el consentimiento en servicios digitales, diversos estudios confirman que nifios atin
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menores ya expresan incomodidad frente a contenidos que sus padres comparten sin
consultarles. La autora citada cuestiona si no deberian establecerse mecanismos de control
que permitan a los propios menores ejercer su derecho al olvido sobre publicaciones
realizadas por sus progenitores (Azurmendi, 2021).

Por su parte, Nieto, desde un analisis juridico nacional, sostiene que el sharenting
excede el plano de la libertad parental, ya que la publicacion reiterada de datos personales e
imagenes de los hijos, sin resguardos adecuados, puede violar derechos personalisimos como
la intimidad, la imagen, el honor y la identidad, protegidos constitucional y legalmente. Para
esta autora, el consentimiento del menor debe ser siempre considerado, incluso desde edades
tempranas si hay madurez suficiente, y obligatorio a partir de los 13 afios. Ademas, resalta
que la identidad digital del nifio entendida como la configuracion progresiva de su imagen en
internet puede verse afectada irreversiblemente por contenidos que escapan a su control
(Nieto, 2021)

Ambas autoras mencionadas, desde marcos distintos pero complementarios, alertan
sobre los efectos invisibles de una sobreexposicion digital no consentida. Sefalan que, lejos
de ser un acto inocuo de comunicacion familiar, el sharenting puede constituir una forma de
vulneracion simbolica, identitaria y hasta patrimonial, y que por tanto debe ser regulado

desde una ética de la responsabilidad digital compartida.

ILIILVLb. La corresponsabilidad digital

Asimismo, otros desarrollos doctrinarios recientes han introducido marcos teoricos
que reconfiguran el rol de los adultos en la crianza digital, particularmente ante la practica del
sharenting. Ordofiez Pineda propone el concepto de corresponsabilidad digital familiar,
entendida como el deber ético-juridico que tienen madres, padres y cuidadores de actuar
como garantes activos del desarrollo saludable de la identidad digital de nifias/os y

adolescentes. Desde esta perspectiva, no basta con evitar dafos concretos; se requiere una
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intervencion consciente, informada y respetuosa, basada en el acompanamiento critico de las
experiencias tecnologicas que atraviesan las infancias (Ordofiez Pineda, 2020)

El autor mencionado sostiene que la identidad digital se forma desde edades
tempranas y que los progenitores desempenan un papel fundacional en ese proceso, tanto por
accion al publicar contenidos como por omision al no establecer limites o criterios de
privacidad. En este marco, la corresponsabilidad implica crear condiciones para que el nifio
pueda, a medida que crece, ejercer su autonomia digital con herramientas para comprender y

decidir sobre su propia imagen en linea.

ILIIL.VI.c. La expropiacion simboélica

Por su parte, Peleg plantea una mirada mas critica y estructural sobre el fenomeno del
sharenting. Desde un enfoque interdisciplinario, advierte que cuando se expone
sistemdticamente la imagen o informacion de menores sin considerar su contexto emocional,
su voz o su consentimiento, se incurre en una forma de expropiacion simbolica de la infancia.
Esta practica puede afectar la percepcion que el nifio tiene de si mismo y condicionar su
capacidad futura para construir una identidad libre de interferencias adultocéntricas (Peleg,
2025)

Peleg destaca que el sharenting no solo es una practica potencialmente lesiva en
términos individuales, sino que también reproduce l6gicas de control y vigilancia sobre los
cuerpos infantiles, transformando a los nifios en objetos discursivos sin agencia. Por ello,
propone que las decisiones sobre publicacion de contenidos vinculados a menores deben
evaluarse no solo en funcién de la legalidad del acto, sino desde un enfoque ético relacional
que priorice el consentimiento activo, la madurez emocional del nifio y la irreversibilidad del

impacto digital (Peleg, 2025)

ILIII.VI.d. La memeabilidad
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Maropo ofrece un abordaje complejo e innovador sobre el sharenting desde el prisma
de la “memeabilidad” infantil y la economia afectiva digital.

El concepto de memeabilidad (o memeability) se refiere a: “la capacidad de ciertos
contenidos digitales especialmente imagenes o videos de transformarse rapida y masivamente
en memes dentro del ecosistema de redes sociales” (Mardpo, 2025).

Aplicado a la infancia, este concepto alude a la facilidad con la que las imagenes de
niflos y nifias publicadas por adultos (mayoritariamente madres influencers) se convierten en
objetos virales.

A través del estudio de dos casos de madres influencers en Brasil y Portugal, la autora
demuestra como las imagenes de nifios y nifias se transforman en artefactos meméticos que
circulan masivamente, a menudo sin el control ni consentimiento del menor ni de sus
cuidadores. Esta “memeabilidad’ no solo convierte a los nifios en objetos de entretenimiento,
sino que también los inserta en una légica de celebrificacion y mercantilizacion digital, donde
la imagen infantil se convierte en un activo emocional y econémico (Mardpo, 2025)

El estudio identifica dos estilos de sharenting: el sharenting inspiracional, que
idealiza a la nifiez a través de estéticas de ternura y admiracion (cuteness), y el sharenting
transgresor, que explota estéticas de incomodidad o vergiienza (cringeness) para generar
humor y empatia. En ambos casos, la exposicion sistemdtica de los menores configura una
forma de co-construccion forzada de la identidad digital, donde los nifios son presentados
como extensiones del yo parental, especialmente de las madres (vale aplicar aqui el ejemplo
de la hija de Luciana Zalazar explicado anteriormente). Esta representacion refuerza
estereotipos y reproduce relaciones de poder adultocéntricas bajo la apariencia de
autenticidad y cotidianidad.

La autora citada advierte que la cultura hipermemética de las plataformas digitales

marcada por la viralidad, la réplica y la persistencia del contenido amplifica los riesgos de
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esta exposicion, haciendo practicamente imposible controlar la circulacion posterior de la
imagen del menor. En el caso de la influencer brasilena, por ejemplo, la imagen de su hija fue
reutilizada para memes politicos, bromas sexuales y campafias no autorizadas, lo que genero
un grave conflicto entre el derecho a la libertad de expresion y la proteccion de los derechos
personalisimos de la nifia. Aunque la madre expreso su desacuerdo publicamente, no pudo
frenar la circulacion ni las reinterpretaciones de los contenidos (Maropo, 2025)

Este andlisis introduce un concepto clave: la economia afectiva de la infancia en redes
sociales, en la que las emociones generadas por la imagen infantil ya sea ternura, empatia,
vergilienza o comicidad se convierten en motores de participacion, consumo y monetizacion.
Asi, el sharenting se configura no solo como un fendmeno comunicacional, sino como una
forma de produccion cultural que coloniza la subjetividad infantil al convertirla en mercancia
emocional digital.

En este sentido, la obra de Mardpo obliga a repensar el sharenting mas alla del
consentimiento, y a encuadrarlo como parte de un ecosistema digital donde la infancia se
vuelve vulnerable a dindmicas de visibilidad que exceden lo familiar y afectan la

construccion de la identidad, el honor y la autonomia futura de nifios y nifias.

IL.III.VI1.e. Huella digital y derecho al olvido

Por su parte, la autora espafiola Garcia Garcia realiza un analisis juridico exhaustivo
sobre la proteccion de la infancia frente al fenomeno del sharenting, comparando la
normativa espafola, europea y estadounidense. En su estudio, advierte que el derecho a la
imagen, la intimidad y el honor de los menores no puede ser objeto de cesion, renuncia o
disponibilidad por parte de los adultos, ni siquiera cuando estos sean sus progenitores. Este
enfoque rompe con la idea tradicional de autoridad parental absoluta y la reemplaza por una

concepcion tutelar basada en la dignidad infantil (Garcia Garcia, 2021)
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Garcia subraya que el ejercicio de la patria potestad no habilita a los adultos a decidir
unilateralmente sobre la huella digital de sus hijos, especialmente cuando la publicacion de
contenidos en redes sociales se vincula con practicas lucrativas o estrategias de visibilizacion
personal (Garcia Garcia, 2021).

También remarca que el sharenting entendido como una forma de gestion parental de
la identidad digital infantil puede constituir una violacidn indirecta pero persistente de
derechos fundamentales. En contextos de economias de datos y algoritmos que capturan,
almacenan y replican informacion sensible, la exposicion temprana de niflos y nifias
compromete su futuro digital. En este sentido, Garcia reclama la necesidad de politicas
publicas que garanticen el ejercicio efectivo del derecho al olvido, asi como la obligacion de
establecer mecanismos institucionales de monitoreo que limiten los excesos del sharenting
dentro de la familia misma (Garcia Garcia, 2021).

El derecho al olvido se refiere a la posibilidad de que menores o sus representantes
legales soliciten la eliminacion o desindexacion de informacion personal publicada en
internet que pueda ser perjudicial para su desarrollo o reputacion. Este derecho busca
proteger la privacidad y el bienestar digital de los nifios, reconociendo su vulnerabilidad y la
necesidad de evitar que informacion negativa o inapropiada persista en linea, especialmente

en el contexto del sharenting (Garcia Garcia, 2021).

ILIILVLA. Lectura situada y vacios normativos

Desde un enfoque argentino y latinoamericano, Chilano, Tarullo y Frezzotti
desarrollan una lectura situada del sharenting, focalizando en cdmo se traduce este fendémeno
en la vida cotidiana de las infancias en entornos digitales. Las autoras destacan que, aunque el
marco normativo reconoce derechos personalisimos, existe una laguna juridica significativa
en relacion con el consentimiento digital infantil. Subrayan que los nifios, nifias y

adolescentes no cuentan con herramientas eficaces para ejercer oposicion ante publicaciones
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que los involucran, lo que genera un vacio de proteccion concreta frente a practicas que
afectan su autonomia progresiva y su derecho a decidir sobre su imagen (Chilano, Tarullo y
Frezzotti, 2023)

A su vez, el trabajo identifica un conjunto de riesgos asociados a la exposicion digital
sin consentimiento: desde el robo de identidad y el ciberacoso, hasta delitos mas graves como
la pornografia infantil o el grooming, facilitados por la circulacion de imagenes sin
resguardo. En su propuesta, las autoras reclaman una reforma normativa especifica que regule
la practica del sharenting desde un enfoque integral, que incluya pautas para el
consentimiento infantil, criterios de exposicion digital segura y protocolos de intervencion
judicial y administrativa en casos de conflicto entre padres o entre padres e hijos (Chilano;

Tarullo y Frezzotti, 2023).

ILIIL.VI.g. Armonizacion y gobernanza de datos

Finalmente, el estudio de Matos Cuzcano se situa en un plano macro-regulatorio,
abordando la necesidad de armonizar los marcos normativos sobre derechos digitales desde
una perspectiva internacional y con enfoque de derechos humanos. El autor destaca el papel
central del derecho al olvido como herramienta juridica destinada a garantizar que las
personas especialmente menores puedan borrar o limitar la permanencia de informacion
personal en internet. Esta garantia se vuelve critica ante el crecimiento exponencial del uso de
inteligencia artificial, la mineria de datos y la replicabilidad algoritmica de los contenidos
digitales (Matos Cuzcano, 2025)

Por este motivo, este autor mencionado anteriormente propone que los marcos
normativos nacionales deben avanzar hacia una gobernanza responsable de los datos
personales de nifios, nifias y adolescentes, construida sobre principios de participacion
infantil, transparencia, consentimiento informado y deber reforzado de cuidado por parte del

Estado y las plataformas digitales. Ademas, advierte que cualquier régimen juridico que
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pretenda ser efectivo debe estar anclado en mecanismos de exigibilidad y control, de modo
que los derechos digitales no queden como meras declaraciones formales sin aplicacion
concreta (Matos Cuzcano, 2025)

El corpus normativo y doctrinario analizado evidencia que el ejercicio de la libertad
de expresion parental debe leerse a la luz del interés superior del nifio, el cual opera como
principio rector y limite estructural. El derecho no puede permanecer ajeno a las mutaciones
tecnologicas que alteran la construccion de la subjetividad infantil. Por ello, la parentalidad
digital exige ser regulada desde una ética de la responsabilidad, en la que el consentimiento
del nifio no sea una formalidad, sino una practica efectiva de escucha, respeto y co-
construccion de identidad.

En este mismo sentido, Matos Cuzcano resalta que los nifios carecen de herramientas
para ejercer su derecho a la autodeterminacion informativa, lo que configura una forma de
violencia simbolica digital. Segun su andlisis, el principio de “minima exposicion” deberia
convertirse en una norma orientadora para el ejercicio responsable de la parentalidad digital
(Matos Cuzcano, 2025)

Sobre la base de este desarrollo normativo, jurisprudencial y doctrinario desarrollado
en este capitulo se puede afirmar que la libertad de expresion parental debe interpretarse en
clave de corresponsabilidad digital, autonomia progresiva y proteccion integral de los
derechos personalisimos de nifias, nifios y adolescentes. Lejos de tratarse de un derecho
absoluto, su ejercicio esta estructuralmente limitado por el interés superior del nifio y el
principio alterum non laedere, especialmente en un entorno digital caracterizado por la
viralidad, la persistencia y la monetizacion de contenidos personales.

Asimismo, la doctrina y la jurisprudencia nacional coinciden en que el vinculo filial
debe dejar atrds modelos autoritarios o de representacion absoluta, y orientarse hacia una

parentalidad dialogica, donde el consentimiento de los hijos sea validado como expresion



56

progresiva de su autonomia. En este marco, conceptos como memeabilidad, economia
afectiva, huella digital y expropiacién simbolica permiten comprender el sharenting no solo
como una practica parental, sino como un fendmeno que interpela al derecho a redefinir sus

limites y garantias.

IL.IV. Evaluacion de la razonabilidad y constitucionalidad de los limites al

ejercicio de la libertad parental desde el principio de interés superior del nifio

ILIV.I. Fundamentos del analisis de razonabilidad en la parentalidad digital

El presente capitulo analiza los criterios juridicos y constitucionales que permiten
establecer limites razonables al ejercicio de la libertad de expresion parental, en los casos en
que dicha libertad entra en tension con los derechos personalisimos de nifias, nifios y
adolescentes. Se parte de una concepcion integrada del interés superior del nifio como
principio estructural del derecho de familia y del sistema de proteccion de la infancia, en
didlogo con los principios de autonomia progresiva, identidad, imagen, privacidad y
participacion infantil.

Este analisis se ve especialmente justificado ante el crecimiento exponencial del
fendmeno del sharenting. Esta practica, lejos de ser un acto privado o anecddtico, constituye
una accion juridicamente relevante que plantea una serie de conflictos normativos, éticos y
sociales: ;hasta qué punto los padres pueden exponer la vida de sus hijos sin afectar su
intimidad? ;Qué ocurre cuando el contenido se vuelve viral o se monetiza? ;Como se regula
el consentimiento del menor en estos contextos?

Distintos organismos especializados, como el Observatorio de Cibercrimen y

Evidencia Digital en Investigaciones Criminales (OCEDIC) o el Fondo de las Naciones
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Unidas para la Infancia (UNICEF), advierten sobre las consecuencias de estas practicas:
violaciones al derecho a la intimidad, exposicion al ciberacoso, suplantacion de identidad,
apropiacion de imagenes por redes de abuso, o incluso efectos psicologicos por la pérdida de
control sobre la propia imagen. La fiscal argentina Dupuy, en sus numerosas intervenciones
y capacitaciones, ha remarcado que "lo que subimos, no baja", haciendo énfasis en el riesgo
de permanencia, rastreo y descontextualizacion del contenido digital que involucra a
menores.

Dupuy sefiala que una vez que una imagen, video o dato personal es publicado en
internet, su eliminacion total resulta practicamente imposible. Las plataformas digitales
replican, archivan y redistribuyen contenidos a través de algoritmos, copias de respaldo y
capturas de pantalla que escapan al control del emisor original. Esto conlleva un grave riesgo
de permanencia indefinida del contenido, incluso si el padre o madre que lo publicé decide
luego borrarlo (Dupuy, 2025)

Ademas, la fiscal destaca la facilidad con la que estos contenidos pueden ser
rastreables y manipulados, descontextualizados de su propdsito inicial y reutilizados con fines
distintos e incluso ilicitos, como ocurre en casos de suplantacion de identidad, acoso digital o
circulacion en redes de abuso sexual infantil.

Desde una perspectiva juridica, Dupuy plantea que el sharenting irresponsable puede
configurar una vulneracion indirecta pero grave de los derechos personalisimos del menor, e
incluso llegar a constituir un supuesto de negligencia parental o riesgo de dafio futuro. Por
ello, sostiene que el Estado debe intervenir activamente mediante campafias de
concientizacion, legislacion especifica y protocolos de actuacion para los casos en que se

compromete la seguridad digital de nifios y adolescentes (Dupuy, 2024).
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En otras palabras, los adultos deben asumir que cualquier acto de exposicion digital
de un nifio implica una decision juridica con consecuencias legales, afectivas y sociales, y no

simplemente un acto comunicacional de la vida cotidiana.

ILIV.IL. El principio de interés superior del niiio como parametro de
razonabilidad constitucional

La incorporacion de la Convencidn sobre los Derechos del Nifio con jerarquia
constitucional en el articulo 75 inciso 22 de la Constitucion Nacional implica que todas las
practicas vinculadas al ejercicio de la responsabilidad parental deben someterse a un juicio de
razonabilidad conforme al principio de interés superior del nifio. Este principio, recogido en
los articulos 3.1 y 12 de la CDN, exige considerar al nifio como sujeto de derechos, dotado de
capacidad progresiva para participar en decisiones que lo afecten, incluyendo aquellas
vinculadas a su exposicion en redes sociales.

Doctrinarios como Peleg sostienen que la libertad de expresion parental debe
analizarse bajo un enfoque constitucional que contemple sus limites materiales y funcionales,
especialmente cuando su ejercicio implica una afectacion directa sobre la dignidad, integridad
emocional o derechos personalisimos de nifias, nifios y adolescentes (Peleg, 2025).

Lejos de entender esta libertad como una potestad absoluta o exenta de control
juridico, este autor subraya que el uso de plataformas digitales por parte de los adultos
responsables no puede traducirse en una forma de apropiacion simbolica de la identidad
infantil, ni en una forma encubierta de vigilancia o control sobre la subjetividad del nifio
(Peleg, 2025).

Desde su perspectiva, el principio de razonabilidad constitucional actiia como
parametro clave para la evaluacion de estas practicas, especialmente cuando el sharenting se
manifiesta en contextos de alta exposicion o monetizacion del contenido. Este principio exige

aplicar un test de razonabilidad en tres etapas:
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¢ En primer lugar, debe analizarse la legitimidad del fin perseguido, esto es, si el
objetivo de la publicacion se vincula a razones afectivas, educativas, sociales o simplemente
responde a intereses personales, comerciales o narcisistas del adulto.

¢ En segundo lugar, se valora la idoneidad del medio elegido, es decir, si el uso de
redes publicas, accesibles y permanentes es proporcional al contenido compartido, o si
hubiera sido posible transmitir el mismo mensaje por vias mas protegidas (como redes
privadas o dlbumes familiares).

¢ Finalmente, se debe ponderar la proporcionalidad en sentido estricto, esto es, si el
beneficio comunicacional o emocional que experimenta el adulto al compartir la imagen
compensa juridica y éticamente el dafio potencial que dicha exposicion puede ocasionar al
nifio en términos de dignidad, privacidad, seguridad o desarrollo psicoemocional (Peleg,
2025).

Peleg insiste en que toda manifestacion de libertad de expresion que involucre a
menores debe ser interpretada bajo la optica del interés superior del nifio (art. 3.1 CDN), y en
articulacion con los principios de autonomia progresiva y participacion infantil. Desde este
enfoque, el sharenting no puede legitimarse sin un analisis cuidadoso de los efectos
estructurales que produce sobre la identidad digital del menor, sus posibilidades futuras de
autodeterminacion y la relacion entre la infancia y la cultura de la imagen (Peleg, 2025).

El principio del “interés superior del nifio” establece que en caso de conflicto,
prevaleceran los derechos de los nifios, especialmente cuando estos derechos son vulnerados
por la accion de los padres. Es necesario encontrar un equilibrio entre la libertad de expresion
de los padres y la proteccion de los derechos de los nifios, evitando la exposicion innecesaria

y perjudicial de los menores en el &mbito publico.

IL.IV.III. Autonomia progresiva y consentimiento informado en la era digital
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La doctrina especializada en particular Azurmendi, Nieto y Ordofiez Pineda coinciden
en afirmar que el consentimiento infantil debe ser reconocido como una manifestacion
concreta del principio de autonomia progresiva, en funcioén del desarrollo psicoemocional, la
madurez intelectual y la capacidad de discernimiento del nifio o adolescente. Esta linea
tedrica critica sostiene que las nifias, nifios y adolescentes no pueden ser considerados como
objetos pasivos de las decisiones parentales, sino como sujetos activos de derecho, incluso
cuando se trata de decisiones tomadas en su entorno intimo y familiar, como la publicacion
de su imagen o datos en redes sociales.

Desde esta perspectiva, el consentimiento no es solo un requisito formal, sino un
proceso sustantivo que debe estar basado en la escucha, el didlogo, la informacioén clara y la
participacion activa del nifio. En especial cuando se trata de su identidad digital, construida
no solo por los actos que realiza por si mismo, sino —en las etapas tempranas de la vida por
los contenidos que publican sus progenitores en su nombre, sin consultar o sin prever las
consecuencias futuras. Estas publicaciones no so6lo afectan la privacidad inmediata del menor,
sino que producen huella digital, es decir, registros permanentes que configuran su imagen
publica en entornos digitales, muchas veces sin posibilidad real de control o supresion
posterior.

Azurmendi, en su andlisis desde el derecho europeo, remarca que la configuracion de
la identidad digital por parte de terceros sin intervencion del menor constituye una forma de
colonizacion de su privacidad futura, que puede limitar su libertad a la hora de redefinir quién
quiere ser. En esta linea, la autora plantea que el consentimiento infantil debe convertirse en
una exigencia creciente, incluso en el &mbito intrafamiliar, en tanto acto juridico que protege
la dignidad y autonomia del menor (Azurmendi, 2021)

Por su parte, Nieto, desde un enfoque argentino, enfatiza que el derecho a la

intimidad, imagen e identidad debe ser reconocido desde los primeros afios de vida, y que el
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ejercicio de la responsabilidad parental no habilita a los adultos a exponer a sus hijos en redes
sin que medie una justificacion legitima y proporcional. Advierte que esta practica puede
implicar una forma de violencia simbdlica digital, especialmente cuando la publicacién
resulta ridiculizante, invasiva o vinculada a momentos sensibles del desarrollo del nifio. En
este sentido, subraya que el consentimiento no puede entenderse como una autorizacion tacita
o implicita por parte del menor, sino como un proceso que debe estar contextualizado,
informado y adaptado a su grado de comprension (Nieto, 2022).

Finalmente, Ordofiez Pineda propone el concepto de corresponsabilidad digital
familiar, segun el cual los adultos tienen el deber de garantizar el desarrollo saludable de la
identidad digital de sus hijos, lo que incluye consultarles sobre la exposicion que se hace de
su imagen. La autora destaca que el consentimiento es también una herramienta educativa,
que fortalece la participacion del nifio en su entorno digital y promueve su alfabetizacion
emocional y juridica desde etapas tempranas (Ordofiez Pineda, 2020).

En este marco, resulta clave el articulo 8 del Reglamento General de Proteccion de
Datos de la Union Europea (RGPD), que establece un umbral de edad generalmente fijado en
13 o0 16 anos segln el pais para que los menores puedan prestar por si mismos su
consentimiento valido en relacion con servicios de la sociedad de la informacién. Esta norma
reconoce la necesidad de establecer limites objetivos y mecanismos verificables para proteger
a los menores de practicas abusivas en linea. Aunque concebido inicialmente para regular la
relacion entre empresas y usuarios menores de edad, el RGPD ha sido utilizado
doctrinariamente como modelo orientador para la evaluacion del consentimiento familiar en
el sharenting, ya que introduce un estandar de proteccion reforzada aplicable a todo
tratamiento de datos personales de nifios.

Frente a estos avances, el derecho argentino aun presenta un vacio normativo

especifico en torno al consentimiento digital infantil, tanto en el &mbito doméstico como en el
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escolar o institucional. Esta omision legislativa deja un area critica sin abordaje, donde los
derechos del nifio quedan librados a la discrecionalidad de los adultos, sin que existan
mecanismos efectivos de control, reparacion o participacion real.

Por tanto, la incorporacion del consentimiento infantil como garantia constitucional
conforme al principio de autonomia progresiva y al interés superior del nifio resulta no solo
necesaria, sino urgente. Solo mediante su reconocimiento pleno, sustantivo y contextualizado
sera posible evitar nuevas formas de vulneracion digital de los derechos personalisimos de la
infancia, y avanzar hacia una cultura juridica que promueva el protagonismo de los nifios y
nifias en la construccion de su identidad, tanto en el plano analdgico como en el digital.

La autonomia progresiva implica reconocer que, a medida que el nifio crece, su
capacidad para tomar decisiones relevantes sobre su vida se incrementa, y que los adultos
responsables (padres, tutores, representantes) deben ir disminuyendo proporcionalmente su
rol de direccidn y representacion, permitiendo que el nifio participe activamente en decisiones
que lo afectan. Este principio no es meramente programatico: se trata de una norma de orden
publico que tiene plena operatividad en todos los actos que involucren a menores de edad,
incluidos aquellos que configuran el ambito de lo digital, como la exposicion de imagenes en
redes sociales.

A su vez, el articulo 261 del mismo Cddigo establece presunciones legales de
discernimiento vinculadas a la edad del menor. Segun esta norma:

e Se presume falta de discernimiento para actos ilicitos en los menores de 10 afios.

e Se presume discernimiento para actos ilicitos desde los 10 afios en adelante.

e Se presume falta de discernimiento para actos licitos en los menores de 13 afios,

salvo disposicion especial en contrario.

Estas presunciones no solo tienen valor penal o civil contractual: también pueden ser

aplicadas por analogia al campo del consentimiento digital, especialmente cuando se trata de



63

practicas con consecuencias juridicas, sociales o psicologicas como el sharenting. Asi, un
nifio o nifia de 10, 11 o 12 afos, que es capaz de comprender el alcance de una publicacion,
su potencial viralidad, y su impacto emocional, debe ser oido y su voluntad debe tener peso
en la decision de publicar o no su imagen.

De este modo, el marco normativo argentino exige que los progenitores no solo
consulten al menor respecto a la exposicion digital, sino que incorporen su opinién como
elemento vinculante en funcion de su grado de madurez. Esta interpretacion esta en linea con
el articulo 12 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, que establece el derecho del
nifio a expresar su opinion en todos los asuntos que lo afecten, y con la Observacion General
N° 12 del Comité de los Derechos del Nifio, que precisa que esta participacion debe ser
efectiva, sustantiva y acorde con el desarrollo del menor.

En consecuencia, cuando los nifios han alcanzado un grado suficiente de
discernimiento que puede presumirse legalmente desde los 10 o 13 afios segtn el caso, pero
también evaluarse caso por caso en funcion de su madurez, el consentimiento para la
exposicion digital se vuelve juridicamente relevante e incluso indispensable. Negar esa
participacion o suplantar su voluntad por la del adulto, sin justificacion razonable, puede
constituir una forma de ejercicio abusivo de la responsabilidad parental, contrario al principio
del interés superior del nifio.

Por tanto, en el marco del sharenting, el articulo 639 debe interpretarse no como un
marco de habilitacion unilateral de los padres, sino como una guia normativa que exige
prudencia, escucha y ponderacion. Cualquier acto de publicacion de imagenes o datos del
menor en redes sociales debe entonces ser evaluado a la luz de estos principios y
presunciones, atendiendo no solo a la legalidad formal del acto, sino a su razonabilidad y su
impacto sobre la subjetividad infantil, la autonomia futura y la dignidad del nifio como sujeto

pleno de derecho.
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ILIV.IV. Criterios de proporcionalidad y limites legitimos al sharenting

El teorico aleméan Alexy propone un marco de analisis 1til para abordar este tipo de
tensiones: el juicio de ponderacion. Segin Alexy, cuando dos derechos fundamentales
colisionan, se debe evaluar cual de ellos debe prevalecer en funcion de un criterio de
proporcionalidad que incluya necesidad, idoneidad y razonabilidad (Alexy, 2007).

Esta teoria o juicio de ponderacion, propone que los derechos fundamentales son
concebidos como principios, los cuales no tienen un cumplimiento absoluto, sino que deben
ser ponderados o sopesados en relacion con otros principios en casos de conflicto.

Aplicado al caso del sharenting, esto implica determinar si la expresion parental que
expone imagenes de nifios en redes sociales es necesaria y proporcionada frente al perjuicio
que puede causar en los derechos personalisimos del menor.

La doctrina del interés superior del nifio, consagrada en el articulo 3 de la Convencion
sobre los Derechos del Nifio, establece que en todas las decisiones que afecten a nifos, nifias
y adolescentes, se debe dar prioridad a su bienestar integral. Este principio implica que se
debe considerar primordialmente el desarrollo del nifio y el ejercicio pleno de sus derechos en
todas las medidas legislativas, administrativas y judiciales que se tomen. Esta doctrina opera
aqui como un criterio de preferencia normativa, que refuerza el derecho a la intimidad y la
proteccion de la imagen frente a la manifestacion de la libertad de expresion de los adultos.

En base al principio de razonabilidad, consagrado como uno de los pilares
interpretativos del derecho constitucional argentino, es posible aplicar un test de
proporcionalidad para evaluar la legitimidad de determinadas practicas de ejercicio de
derechos, particularmente cuando estos se encuentran en tension. En este caso, se trata de
armonizar el derecho a la libertad de expresion parental con los derechos personalisimos de
nifias, nifios y adolescentes, especialmente en contextos digitales donde el impacto de los

actos es potencialmente irreversible.
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Este test, ampliamente reconocido por la jurisprudencia nacional y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, y aplicado por autores como Fiss, Alexy o incluso en
precedentes como “Ponzetti de Balbin y Fontevecchia y D’ Amico”, contempla cuatro etapas
sucesivas de analisis que permiten establecer si una restriccion o acto de ejercicio de un
derecho es legitimo. Aplicado al fenomeno del sharenting, permite identificar cuando la
publicacion de contenido infantil por parte de los adultos responsables es legitima y cuando
se torna juridicamente reprochable o incluso abusiva:

* Finalidad legitima

La primera etapa del andlisis exige que la publicacion tenga una finalidad
constitucionalmente valida. En el marco de la parentalidad digital, esto puede incluir
objetivos afectivos (compartir logros, emociones, momentos familiares), educativos
(informar sobre experiencias que puedan servir a otros), o incluso sociales (visibilizar temas
de crianza o discapacidad). Sin embargo, cuando la publicacion persigue fines
exclusivamente narcisistas, humoristicos, lucrativos o de autopromocion personal, se
desdibuja la legitimidad de la finalidad, en especial si el contenido implica una afectacion
emocional, dignitaria o simbdlica al menor.

Como sefala Peleg, los adultos no pueden proyectar su imagen publica a través de la
instrumentalizacion de la identidad infantil. Asi, el primer paso del anélisis obliga a
cuestionar con honestidad el propdsito de la publicacion y si responde a un interés legitimo
que se armoniza con el interés superior del nifio (Peleg, 2025).

* Idoneidad

La segunda etapa implica analizar si el medio elegido para lograr el fin perseguido es
el adecuado. Por ejemplo, si la intencion es compartir una foto familiar con allegados, la
idoneidad del medio varia si se usa un grupo cerrado de WhatsApp o un perfil publico de

Instagram con cientos de seguidores desconocidos. Cuanto mas abierta, publica,
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geolocalizada o replicable sea la red, menor seré la idoneidad del medio para proteger los
derechos del menor.

Este criterio exige que los progenitores se pregunten: ;Es esta plataforma segura?

( Tengo configuraciones de privacidad activadas? ;Quiénes pueden ver, descargar o compartir
esta imagen? Como advierte la fiscal Dupuy, el contenido digital una vez publicado no se
borra, se multiplica, lo que convierte la eleccion del medio en una decision juridica de alto
impacto (Dupuy, 2024)

* Necesidad

El tercer criterio requiere que el acto sea necesario en sentido juridico, es decir, que
no existan medios menos lesivos o invasivos para alcanzar el mismo fin. En el caso del
sharenting, si el objetivo es preservar un recuerdo, compartir con familiares o documentar
etapas del desarrollo, existen alternativas como albumes digitales privados, plataformas con
cifrado de extremo a extremo, o incluso conservar los contenidos sin difusion.

Publicar en redes sociales de alcance masivo, sin restricciones, no suele superar este
criterio de necesidad, a menos que se demuestre que no habia otra forma menos invasiva de
lograr ese fin. La innecesariedad es una advertencia central en las Observaciones Generales
del Comité de los Derechos del Nifio, que llaman a reflexionar sobre la necesidad de toda
forma de tratamiento de datos de nifos y nifias (Dupuy, 2024).

* Proporcionalidad en sentido estricto

Este ultimo paso implica una ponderacion entre los beneficios y los perjuicios. Se
trata de evaluar si el beneficio que obtiene el adulto ya sea emocional, comunicacional o
simbolico justifica el riesgo potencial o el dafio efectivo que podria sufrir el nifio. Este
analisis no puede ser abstracto, sino que debe considerar el contexto del contenido, la edad

del menor, su posibilidad de entender lo que ocurre, y su capacidad de objetar la publicacion.
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Cuando se difunden imégenes ridiculizantes, expuestas en momentos de
vulnerabilidad (como enfermedad, castigos o intimidad), o sin consentimiento en etapas de
adolescencia, es altamente probable que el acto no supere este ultimo escalon del test, ya que
el impacto negativo sobre el nifio sera desproporcionado en relacion al beneficio
comunicacional que percibe el adulto (Dupuy, 2024).

Este modelo de razonabilidad y proporcionalidad, aplicado al sharenting, no solo
permite evitar decisiones arbitrarias o intuitivas, sino que ofrece un marco juridico
estructurado para establecer limites legitimos al ejercicio de la libertad de expresion parental,
sin desnaturalizarla. A su vez, ofrece a operadores juridicos, familias, escuelas y plataformas
digitales herramientas concretas para evaluar la legalidad, pertinencia y legitimidad de estas
practicas (Dupuy, 2024).

En definitiva, la expresion parental digital debe someterse a los mismos controles que
cualquier otro ejercicio de derechos en un Estado constitucional de derecho, en especial
cuando puede afectar la construccion de subjetividad, la reputacion futura o la dignidad de
personas en etapa de formacion. El test de proporcionalidad se presenta asi como una via
necesaria para compatibilizar libertad y proteccion, expresion y cuidado, visibilidad e

intimidad.

IL.IV.V. Hacia un modelo de corresponsabilidad digital parental-Lineamientos
juridicos que orienten a una solucion razonable

Retomando los aportes de Ordofiez Pineda, Peleg y Maropo, este capitulo sostiene que
el enfoque mas adecuado para abordar el fenomeno del sharenting no es uno meramente
prohibitivo ni centrado exclusivamente en la limitacion de derechos parentales, sino un
modelo propositivo y normativamente robusto que podemos denominar corresponsabilidad

digital parental.
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Este modelo implica superar la vision tradicional que ubicaba a los adultos como
unicos decisores del destino digital de sus hijos, y promover en cambio una logica de co-
construccion intergeneracional, donde la voz de nifas, nifios y adolescentes sea escuchada,
valorada y tenida en cuenta, conforme a su edad, grado de madurez y comprension. Lejos de
reducir la autoridad parental, este enfoque la redefine a la luz del interés superior del nifio y
de los principios de autonomia progresiva, participacion infantil y dignidad digital, todos
reconocidos por el derecho internacional y el derecho interno argentino (arts. 3y 12 de la
CDN, arts. 639 y 706 del CCCN, art. 3 de la Ley 26.061).

Segtin Ordofiez Pineda, la corresponsabilidad digital debe entenderse como una
obligacion compartida entre familia, Estado, plataformas tecnoldgicas y comunidad
educativa, orientada a proteger a las infancias frente a las nuevas formas de exposicion,
control y explotacion que emergen en el ecosistema digital. Este enfoque parte del
reconocimiento de que la identidad digital de un nifio no es una extension de la identidad del
adulto, ni puede ser tratada como un bien familiar, un simbolo de estatus o un canal de
autoafirmacion parental. Por el contrario, esa identidad es un espacio de autonomia
emergente, cuya configuracion debe estar guiada por criterios de cuidado, privacidad y
autodeterminacion (Ordofiez Pineda, 2020)

Peleg, por su parte, plantea que el acto de publicar imagenes, videos o datos de un
hijo no es un hecho neutral ni una prerrogativa irrestricta del progenitor, sino un acto de
expresion con consecuencias juridicas, que puede interferir con el derecho del nifio a
construir su propia imagen publica, su reputacion futura, y su derecho al olvido. El autor
enfatiza que el sharenting puede convertirse en una forma de expropiacion simbdlica, que
impide al menor ejercer control sobre como desea ser visto por los demas, dentro y fuera de

los entornos digitales (Peleg, 2025)
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En este contexto, se afirma que la exposicion digital de las infancias no puede quedar
librada a la voluntad unilateral y de los adultos responsables. El hecho de que los
progenitores gocen del derecho a la libertad de expresion y de la titularidad de la
responsabilidad parental no los habilita a actuar por fuera de los limites que impone el orden
constitucional y convencional en materia de derechos de la infancia. Esto incluye limites
explicitos y positivos derivados del articulo 75 inciso 22 de la CN, la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, y del bloque de constitucionalidad federal que protege la intimidad, la
dignidad, la imagen y la integridad moral de las personas menores de edad.

La corresponsabilidad digital parental, entonces, se construye como un modelo ético-
juridico que exige un ejercicio reflexivo, prudente y dialogado de la autoridad parental,
reconociendo que la representacion legal de los hijos disminuye conforme aumenta su
autonomia progresiva. Los progenitores deben ejercer esa representacion con finalidades
protectoras, no expositivas o comercializables. En casos donde el nifio aun no tenga
discernimiento pleno, deben operar los principios de precaucion, minima intervencion y
evitacion del dafo potencial. En los casos donde el nifio pueda comprender y opinar, su
consentimiento informado debe ser condicidon sine qua non para cualquier publicacion.

Adoptar este modelo no es solo una exigencia doctrinaria o normativa, sino también
una respuesta ética y pedagdgica a los desafios del mundo digital. Significa comprender que
el cuidado parental en el siglo XXI incluye también la proteccion de la identidad digital, la
gestion responsable de la imagen publica de los hijos, y la formacién en ciudadania digital
critica. Es, en definitiva, una forma contemporanea de ejercer la crianza con ternura, con
conciencia y con responsabilidad juridica.

La creciente exposicion digital de la infancia plantea un conflicto juridico no resuelto

entre la autonomia de los progenitores y los derechos fundamentales de nifios y adolescentes.
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Este trabajo busca aportar al debate doctrinario y jurisprudencial mediante propuestas que
promuevan una ciudadania digital respetuosa de la nifiez y su autonomia progresiva.

La interpretacion juridica, en tanto tarea de sistematizacion normativa y resolucion de
conflictos de derechos, resulta esencial para construir soluciones razonadas y respetuosas del
principio del interés superior del nifio ante los desafios que presenta el fenomeno del
sharenting. Solo mediante una mirada integral, intersectorial y centrada en el nifio como
sujeto de derecho sera posible avanzar hacia estandares normativos, educativos y judiciales
que permitan resguardar la dignidad digital de las infancias y prevenir nuevas formas de
violencia simbolica y tecnologica.

La creciente exposicion digital de la infancia representa uno de los desafios mas
urgentes y complejos del derecho contemporéneo, al poner en tension dos esferas juridicas de
alto contenido valorativo: por un lado, la autonomia de los progenitores, quienes ejercen
derechos derivados de la responsabilidad parental y de la libertad de expresion; y por el otro,
los derechos fundamentales de nifios, nifias y adolescentes, quienes deben ser reconocidos
como sujetos plenos de derecho, incluso cuando las decisiones que los afectan provienen del
ambito familiar.

Este conflicto atin no ha sido resuelto de manera satisfactoria ni en la doctrina ni en la
jurisprudencia argentina e internacional. La falta de regulacion especifica sobre practicas
como el sharenting ha dado lugar a zonas grises juridicas, donde se produce un vacio
normativo entre lo que la ley permite, lo que la tecnologia posibilita y lo que la ética de
cuidado exige. Este trabajo se propone precisamente intervenir en ese vacio, aportando
herramientas de analisis normativo, doctrinario y jurisprudencial para la construccioén de una
ciudadania digital que sea verdaderamente respetuosa de la nifiez y de su autonomia
progresiva, en sintonia con el principio del interés superior del nifio y los tratados de derechos

humanos con jerarquia constitucional.
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El sharenting, especialmente en su vertiente lucrativa o performativa, exhibe una de
las manifestaciones mas preocupantes de instrumentalizacion de la imagen infantil en la era
digital. Ya no se trata simplemente de compartir momentos familiares con una comunidad
afectiva cercana, sino de exponer a nifios y nifias en redes sociales como contenido
publicitario, material humoristico o simbolo de marca personal, sin que medie en muchos
casos reflexion, consentimiento ni evaluacion de los impactos. En estos contextos, el nifio
deja de ser sujeto para convertirse en objeto de consumo visual y simbolico, capturado por las
logicas del algoritmo, del mercado de la atencion y de la economia de plataformas.

Ademés, el nifio cuya imagen ha sido publicada sin consentimiento enfrenta un
problema de proyeccion biografica: muchas veces no podra elegir como quiere ser percibido
en su vida adulta, porque su identidad digital ha sido moldeada por decisiones ajenas,
anteriores a su discernimiento, y sin posibilidad real de olvido. Esta forma de vulneracion —
menos visible que la violencia fisica, pero no menos profunda constituye una forma
contemporanea de violencia simbolica y tecnoldgica, que exige respuestas juridicas
innovadoras, interdisciplinarias y centradas en la proteccion de la infancia.

Frente a este panorama, la interpretacion juridica cobra un rol crucial como tarea de
sistematizacion normativa y resolucion de conflictos entre derechos fundamentales. Este
gjercicio hermenéutico exige repensar las funciones del derecho civil, constitucional, de
familia y de proteccion de datos, integrandolos en un enfoque coherente de derechos
humanos aplicados a la infancia digital.

Solo mediante una mirada integral, intersectorial y centrada en el nifio como sujeto de
derecho sera posible disenar estandares normativos, pedagogicos y judiciales capaces de
prevenir estas nuevas formas de dafio. Esto implica no so6lo legislar con perspectiva de nifiez,
sino también formar a operadores juridicos, educadores, familias y plataformas tecnologicas

en los deberes de proteccion activa, consentimiento informado y minimizacion del dafio.
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Implica también fortalecer los marcos de gobernanza digital desde una ética del cuidado,
donde la tecnologia esté al servicio del bienestar infantil, y no la infancia al servicio del
espectaculo digital.

En definitiva, proteger la dignidad digital de las infancias no es solo una cuestion de
derechos individuales, sino una cuestion de democracia, de justicia intergeneracional y de
responsabilidad colectiva. La nifiez no puede seguir siendo la gran ausente de los debates
sobre libertad, privacidad y expresion en entornos digitales. La construccion de un futuro mas
justo, inclusivo y humanamente sostenible exige colocar su voz, su consentimiento y su
bienestar en el centro de toda decision que se tome en su nombre.

Por lo tanto, es fundamental que los padres o tutores legales obtengan el
consentimiento informado del menor antes de publicar informacion o imégenes que lo
involucren en redes sociales o plataformas digitales.

Ademéds es importante que se establezca una regulacion especifica para el sharenting,
que defina claramente los limites y responsabilidades de los padres al compartir contenido de
sus hijos en linea. Esto podria incluir la creacion de nuevas leyes o la modificacion de leyes
de proteccion de datos para incluir especificamente el sharenting como una practica que
requiere regulacion.

Otro punto importante como un lineamiento juridico propuesto para evitar el
sharenting es que es crucial educar a los padres, hijos y profesionales sobre los riesgos del
sharenting y la importancia de proteger la privacidad y la imagen de los menores en las redes.
Se deberian implementar campafias de sensibilizacion y programas educativos que
promuevan un uso responsable de las redes sociales y la proteccion de los derechos de los

nifios, nifias y adolescentes.



73

Con estos lineamientos se busca equilibrar los derechos de los padres a compartir
informacion sobre sus hijos con el derecho de los menores a la privacidad y a la proteccion de

su imagen, creando un entorno digital mas seguro y respetuoso para ellos.
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Conclusion

La presente investigacion aborda el fendémeno del sharenting como una problematica
juridica emergente que desafia los marcos tradicionales de la libertad de expresion, la
responsabilidad parental y la proteccion de los derechos personalisimos de la infancia. A
través de un abordaje interdisciplinario y normativo, se demuestra que €sta practica no es
inocua: involucra la exposicion publica de sujetos en situacion de especial vulnerabilidad sin
su consentimiento informado, muchas veces con efectos permanentes ¢ irreversibles sobre su
intimidad, su imagen y su identidad digital.

El sharenting representa un desafio juridico, ético y social significativo en la era
digital, donde la exposicion de menores en redes sociales pone en riesgo sus derechos
personalisimos, como la intimidad, la imagen y la dignidad. En Argentina, el marco
normativo encabezado por el Codigo Civil y Comercial, la Ley 26.061 y los tratados
internacionales de derechos humanos, establece limites para proteger el interés superior del
nifio, exigiendo que cualquier accion que involucre la exposicion de un menor sea evaluada
bajo estrictos parametros de legalidad y moralidad. Sin embargo, la normativa presupone que
los padres actuan siempre en resguardo del interés superior de sus hijos y que tienen
conocimiento de los alcances de las publicaciones que realizan y eso no ocurre asi en todos
los casos.

La practica del sharenting evidencia la falta de conciencia de muchos progenitores
sobre las consecuencias futuras de sus actos. Los riesgos asociados, como el robo de
identidad, la creacion de huellas digitales permanentes y la vulnerabilidad frente a delitos,
subrayan la necesidad de fomentar la educacion digital y la responsabilidad parental.
Ademas, la creciente capacidad de la inteligencia artificial para replicar imagenes y datos
refuerza la importancia de evitar publicaciones que puedan comprometer el bienestar de los

menores.
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El sharenting no es solo una forma de documentar la vida de un menor, sino una
herramienta fundamental en la construccion de la identidad parental digital. En la era de “la
sociedad del espectaculo” de Debord, los padres utilizan la imagen de sus hijos como un
capital social, la familia se convierte en una “marca” que se gestiona en linea y la vida del
niflo se convierte en la materia prima para esta narrativa.

Visto a través del prisma de la filosofia politica, el fenémeno del sharenting,
trasciende la simple practica social para tocar los fundamentos mismos de la libertad, la
autonomia y la proteccion del ciudadano en la era digital. Desde la perspectiva del contrato
social, los padres tienen la responsabilidad de proteger a sus hijos y prepararlos para que se
integren de manera plena en la sociedad, sin embargo, el sharenting puede verse como una
violacion de este contrato, ya que al exponer a sus hijos sin su consentimiento, los padres
actiian como si la vida del menor fuera una propiedad que pueden administrar, en lugar de un
sujeto que tiene derechos propios.

El sharenting desde la mirada de la psicologia infantil subraya que aunque a menudo
es bien intencionado, tiene varias implicaciones importantes para la vida psicologica y el
bienestar emocional de los nifios; de este trabajo de investigacion se observa que puede
afectar el desarrollo de la identidad del nifio, ya que desde temprana edad se esta
construyendo una narrativa publica sobre quien es, sin que ¢l mismo haya participado en ella.
La imagen que los padres proyectan en las redes sociales pueden no coincidir con la
percepcion que el menor tiene de si mismo, esto genera una brecha y a largo plazo, una crisis
de identidad. Si el nifio crece viendo su vida documentada y valorada por la cantidad de likes
que recibe, su autoestima podria volverse dependiente de la validacion externa en lugar de

desarrollarse a partir de sus propios logros y valores.
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Una crianza responsable en la era digital implica proteger la privacidad del menor,
fomentar el desarrollo de su autonomia y asegurar que su autoestima se construya sobre bases
solidas e internas, en lugar de depender de la aprobacion de una audiencia en linea.

También se destaca la importancia de la privacidad para el desarrollo sano de un
menor, el publicar fotos y videos del nifio en redes sociales elimina esta privacidad y expone
momentos vulnerables o intimos de la vida del menor, lo que puede generar vergiienza y
humillacion, sentimiento de traicion y de desproteccion.

En este sentido, la respuesta a la pregunta de investigacion es categdrica: los derechos
personalisimos de nifias, nifios y adolescentes especialmente aquellos vinculados a la imagen,
la intimidad, la identidad y la autodeterminacion informativa imponen limites juridicamente
exigibles al ejercicio de la libertad de expresion parental en redes sociales. Esta conclusion se
desprende no s6lo del andlisis normativo y jurisprudencial efectuado, sino también del
reconocimiento transversal, tanto en el derecho interno como en los instrumentos
internacionales de derechos humanos, de que la nifiez es titular de derechos que deben ser
protegidos de manera reforzada frente a todo acto que pueda afectarlos, incluso cuando ese
acto proviene de los propios adultos responsables.

El derecho comienza a delinear los contornos de un nuevo campo normativo, el de la
proteccion de la identidad digital de la infancia, donde no s6lo se reconocen derechos, sino
que se establece con claridad quién debe garantizarlos, como deben ejercerse y en qué casos
deben prevalecer sobre otros intereses en juego, incluyendo los de quienes se autodefinen
como protectores, pero sin escuchar.

Frente a este panorama, el derecho debe dar un paso adelante. No basta con invocar
principios: es necesaria una legislacion especifica que reconozca el derecho a la identidad

digital como derecho autéonomo de los nifios, incorpore estandares claros sobre
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consentimiento progresivo, establezca protocolos de intervencidon ante conflictos parentales y
promueva campanas de concientizacion sobre los riesgos de la exposicion digital infantil.

La existencia de normas constitucionales e internacionales que consagran derechos
como la intimidad, la propia imagen y la proteccion de datos personales no resulta suficiente
para abordar de manera integral la problematica del sharenting, en tanto dichas disposiciones
ofrecen una tutela genérica y dependen de interpretaciones judiciales que pueden variar en
cada caso concreto.

Una ley nacional permitiria establecer definiciones precisas de la practica, criterios
objetivos para diferenciar usos legitimos de aquellos lesivos, mecanismos agiles para la
remocion de contenidos, y medidas educativas orientadas a la concientizacion de los padres,
madres y tutores. De este modo, se garantizaria una proteccion reforzada acorde con el
principio del interés superior del nifio, adaptando el marco juridico argentino a los desafios
que plantean las nuevas tecnologias y entornos virtuales.

Asimismo, se propone adoptar un modelo de corresponsabilidad digital parental, este
modelo implica un cambio cultural: los adultos deben entender que su autoridad no habilita la
exposicion unilateral del nifio, y que el amor no justifica la colonizacidon simbolica. La
corresponsabilidad digital implica escuchar al nifio, respetar su autonomia, y ejercer la
crianza desde una pedagogia del consentimiento, la prudencia y el cuidado.

Como se sostiene en esta investigacion, el consentimiento infantil en contextos
digitales debe interpretarse como un proceso y no como una féormula. La autonomia
progresiva obliga a consultar, informar y validar la voz del nifio segin su madurez. Exponer
sin consultar es invisibilizar su subjetividad; hacerlo cuando ya puede discernir, es negar su
derecho a decidir quién quiere ser. Por eso, proteger la imagen de un nifio hoy es proteger su

subjetividad, su dignidad y su futuro.
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Esta légica es crucial para pensar el derecho a la intimidad infantil: porque proteger a
los nifios es también ensenarles que no todo debe mostrarse para ser valioso. Que hay un
poder profundo en preservar, en elegir no exponerse, en habitar lo intimo. En definitiva, el
derecho no puede limitarse a administrar lo visible: debe también defender el derecho a lo
invisible, a lo secreto, a lo propio. Y eso, hoy mas que nunca, es una forma de libertad.

El derecho argentino debe adaptarse para enfrentar estos desafios, promoviendo no
solo la proteccion juridica de los nifios y adolescentes, sino también regulaciones especificas
para prevenir practicas que, aunque realizadas con buena intencion, pueden tener efectos
perjudiciales irreversibles. Incorporar el consentimiento informado del menor y reforzar el
principio de autonomia progresiva son pasos esenciales hacia una mayor proteccion.

Por ello, esta tesina no pretende clausurar el debate, sino ampliarlo. Propone
respuestas juridicas, éticas y pedagogicas a una problematica urgente y transversal. Porque
cuidar en la era digital es también saber callar, saber que no todo gesto necesita ser publicado,
que no toda emocidn necesita ser validada y que no todo amor necesita ser expuesto.

Con todo lo expuesto, se alcanzan de manera coherente los objetivos propuestos al
inicio de esta investigacion. Se logra, en primer lugar, delimitar y analizar juridicamente la
libertad de expresion parental, sus fundamentos normativos y los limites legitimos frente a los
derechos de la nifiez. En segundo lugar, se examina detalladamente el marco normativo
nacional, internacional y comparado, identificando vacios, tensiones y avances regulatorios
sobre el fenomeno del sharenting, con especial atencion al principio del interés superior del
nifio y la autonomia progresiva. En tercer lugar, se realiza una evaluacion de razonabilidad
constitucional de los limites al sharenting, demostrando que dichos limites no solo son
legitimos, sino que resultan exigibles juridicamente en pos de proteger la dignidad y el
desarrollo integral de la infancia. Finalmente, se propone un modelo superador de

corresponsabilidad digital parental, que impulse una préctica consciente, respetuosa y juridica
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de la crianza en entornos digitales. Este trabajo, por lo tanto, no solo da respuesta a una
pregunta de investigacion relevante, sino que aporta herramientas teoricas, juridicas y éticas
para construir una ciudadania digital verdaderamente inclusiva, protectora y plural.

Por ello para evitar que los nifios, nifias y adolescentes estén en riesgo, parece util
sugerir que se debe compartir informacion solo con personas de confianza, verificar la
privacidad de las redes sociales que se utilicen y leer detenidamente las politicas del sitio
web, publicar fotografias que no dafien su autoestima, considerar que al subir fotos intimas de
menores de edad, estas podrian ser usadas para fines desagradables, no publicar fotos que
muestren a los nifios en cualquier estado de desnudez, reflexionar los efectos que puede
ocasionar en el futuro las publicaciones que se hagan de ellos.

Los niflos, nifias y adolescentes tienen derecho a construir su propia huella digital.
Desde pequeios se los debe incluir en la decision de qué publicar y qué no. El didlogo
promoverd, sin dudas, la construccidon de un uso critico y ético de lo que hacen y harén en
internet.

El sharenting no es un fendmeno neutro, sino una practica cargada de consecuencias
juridicas, sociales y emocionales. La mayoria de los autores consultados coinciden en la
necesidad de establecer limites legales claros y de promover una conciencia ética parental
que respete la autonomia progresiva y los derechos personalisimos de los menores. Ademas,
se evidencia una falta de legislacion especifica en muchos paises, incluida la Argentina, lo
que plantea la urgencia de avanzar en la construccion de criterios normativos y
jurisprudenciales que orienten la proteccion de la infancia digital.

En definitiva, el sharenting debe ser abordado desde una perspectiva preventiva, ética
y legal, que priorice la proteccion de los derechos de los menores y su desarrollo en un

entorno seguro, tanto en el mundo fisico como en el digital. Solo asi se podrd garantizar que



su identidad y dignidad permanezcan intactas frente a los riesgos inherentes de la era de la

informacion.
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ANEXOS

N°1: LEY 26.061

LEY DE PROTECCION INTEGRAL DE LOS DERECHOS DE LAS NINAS, NINOS Y
ADOLESCENTES

Disposiciones generales. Objeto. Principios, Derechos y Garantias. Sistema de Proteccion
Integral de los Derechos de las Niiias, Nifios y Adolescentes. Organos Administrativos de

Proteccion de Derechos. Financiamiento. Disposiciones complementarias.
Sancionada: Septiembre 28 de 2005
Promulgada de Hecho: Octubre 21 de 2005

El Senado y Camara de Diputados de la Nacién Argentina reunidos en Congreso, sancionan

con fuerza de Ley:
TITULO 1
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1° OBJETO. Esta ley tiene por objeto la proteccion integral de los derechos de las
nifas, nifios y adolescentes que se encuentren en el territorio de la Republica Argentina,
para garantizar el ejercicio y disfrute pleno, efectivo y permanente de aquellos reconocidos
en el ordenamiento juridico nacional y en los tratados internacionales en los que la Nacion

sea parte.

Los derechos aqui reconocidos estan asegurados por su maxima exigibilidad y sustentados en

el principio del interés superior del nifio.

La omision en la observancia de los deberes que por la presente corresponden a los dérganos
gubernamentales del Estado habilita a todo ciudadano a interponer las acciones
administrativas y judiciales a fin de restaurar el ejercicio y goce de tales derechos, a través

de medidas expeditas y eficaces.

Articulo 2° APLICACION OBLIGATORIA. La Convencidon sobre los Derechos del Nifio
es de aplicacion obligatoria en las condiciones de su vigencia, en todo acto, decision o
medida administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que se adopte respecto de las

personas hasta los dieciocho afios de edad. Las nifias, nifios o adolescentes tienen derecho
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a ser oidos y atendidos cualquiera sea la forma en que se manifiesten, en todos los

ambitos.

Los derechos y las garantias de los sujetos de esta ley son de orden publico, irrenunciables,

interdependientes, indivisibles e intransigibles.

Articulo 3° INTERES SUPERIOR. A los efectos de la presente ley se entiende por interés
superior de la nifia, nifio y adolescente la méxima satisfaccion, integral y simultanea de los

derechos y garantias reconocidos en esta ley.
Debiéndose respetar:
a) Su condicidn de sujeto de derecho;

b) El derecho de las nifias, nifios y adolescentes a ser oidos y que su opinion sea tenida en

cuenta,

c) El respeto al pleno desarrollo personal de sus derechos en su medio familiar, social y

cultural;
d) Su edad, grado de madurez, capacidad de discernimiento y demas condiciones personales;

e) El equilibrio entre los derechos y garantias de las nifas, nifios y adolescentes y las

exigencias del bien comun;

f) Su centro de vida. Se entiende por centro de vida el lugar donde las nifias, nifios y
adolescentes hubiesen transcurrido en condiciones legitimas la mayor parte de su

existencia.

Este principio rige en materia de patria potestad, pautas a las que se ajustaran el ejercicio de
la misma, filiacion, restitucion del nifo, la nifia o el adolescente, adopcidon, emancipacion
y toda circunstancia vinculada a las anteriores cualquiera sea el &mbito donde deba

desempefiarse.

Cuando exista conflicto entre los derechos e intereses de las nifias, nifios y adolescentes

frente a otros derechos e intereses igualmente legitimos, prevaleceran los primeros.

Articulo 4° POLITICAS PUBLICAS. Las politicas publicas de la nifiez y adolescencia se

elaboraran de acuerdo a las siguientes pautas:

a) Fortalecimiento del rol de la familia en la efectivizacion de los derechos de las nifias, nifios

y adolescentes;



90

b) Descentralizacion de los organismos de aplicacion y de los planes y programas especificos
de las distintas politicas de proteccion de derechos, a fin de garantizar mayor autonomia,

agilidad y eficacia;

c¢) Gestion asociada de los organismos de gobierno en sus distintos niveles en coordinacion

con la sociedad civil, con capacitacion y fiscalizaciéon permanente;
d) Promocion de redes intersectoriales locales;

e) Propiciar la constitucion de organizaciones y organismos para la defensa y proteccion de

los derechos de las nifias, nifios y adolescentes.

Articulo 5° RESPONSABILIDAD GUBERNAMENTAL. Los Organismos del Estado
tienen la responsabilidad indelegable de establecer, controlar y garantizar el cumplimiento

de las politicas publicas con caracter federal.

En la formulacion y ejecucion de politicas publicas y su prestacion, es prioritario para los
Organismos del Estado mantener siempre presente el interés superior de las personas

sujetos de esta ley y la asignacion privilegiada de los recursos publicos que las garanticen.

Toda accion u omisidon que se oponga a este principio constituye un acto contrario a los

derechos fundamentales de las nifias, nifios y adolescentes.

Las politicas publicas de los Organismos del Estado deben garantizar con absoluta prioridad

el ejercicio de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes.
La prioridad absoluta implica:
1.- Proteccion y auxilio en cualquier circunstancia;

2.- Prioridad en la exigibilidad de la proteccion juridica cuando sus derechos colisionen con

los intereses de los adultos, de las personas juridicas privadas o publicas;
3.- Preferencia en la atencion, formulacion y ejecucion de las politicas publicas;
4.- Asignacion privilegiada e intangibilidad de los recursos publicos que las garantice;
5.- Preferencia de atencion en los servicios esenciales.

Articulo 6° PARTICIPACION COMUNITARIA. La Comunidad, por motivos de

solidaridad y en ejercicio de la democracia participativa, debe y tiene derecho a ser parte
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activa en el logro de la vigencia plena y efectiva de los derechos y garantias de las nifias,

nifos y adolescentes.

Articulo 7° RESPONSABILIDAD FAMILIAR. La familia es responsable en forma
prioritaria de asegurar a las nifas, nifios y adolescentes el disfrute pleno y el efectivo

ejercicio de sus derechos y garantias.

El padre y la madre tienen responsabilidades y obligaciones comunes ¢ iguales en lo que

respecta al cuidado, desarrollo y educacion integral de sus hijos.

Los Organismos del Estado deben asegurar politicas, programas y asistencia apropiados para
que la familia pueda asumir adecuadamente esta responsabilidad, y para que los padres

asuman, en igualdad de condiciones, sus responsabilidades y obligaciones.
TITULO II
PRINCIPIOS, DERECHOS Y GARANTIAS

Articulo 8° DERECHO A LA VIDA. Las nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a la

vida, a su disfrute, proteccion y a la obtencion de una buena calidad de vida.

Articulo 9° DERECHO A LA DIGNIDAD Y A LA INTEGRIDAD PERSONAL. Las
nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a la dignidad como sujetos de derechos y de
personas en desarrollo; a no ser sometidos a trato violento, discriminatorio, vejatorio,
humillante, intimidatorio; a no ser sometidos a ninguna forma de explotacion econdmica,
torturas, abusos o negligencias, explotacion sexual, secuestros o trafico para cualquier fin

o en cualquier forma o condicion cruel o degradante.

Las nifas, nifios y adolescentes tienen derecho a su integridad fisica, sexual, psiquica y

moral.

La persona que tome conocimiento de malos tratos, o de situaciones que atenten contra la
integridad psiquica, fisica, sexual o moral de un nifio, nifia o adolescente, o cualquier otra
violacion a sus derechos, debe comunicar a la autoridad local de aplicacion de la presente

ley.

Los Organismos del Estado deben garantizar programas gratuitos de asistencia y atencion

integral que promuevan la recuperacion de todas las nifias, nifios y adolescentes.
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Articulo 10. DERECHO A LA VIDA PRIVADA E INTIMIDAD FAMILIAR. Las nifias,

nifos y adolescentes tienen derecho a la vida privada e intimidad de y en la vida familiar.
Estos derechos no pueden ser objeto de injerencias arbitrarias o ilegales.

Articulo 11. DERECHO A LA IDENTIDAD. Las nifias, nifios y adolescentes tienen
derecho a un nombre, a una nacionalidad, a su lengua de origen, al conocimiento de
quiénes son sus padres, a la preservacion de sus relaciones familiares de conformidad con
la ley, a la cultura de su lugar de origen y a preservar su identidad e idiosincrasia, salvo la

excepcion prevista en los articulos 327 y 328 del Cédigo Civil.

Los Organismos del Estado deben facilitar y colaborar en la busqueda, localizacion u
obtencion de informacion, de los padres u otros familiares de las nifias, nifios y
adolescentes facilitindoles el encuentro o reencuentro familiar. Tienen derecho a conocer
a sus padres bioldgicos, y a crecer y desarrollarse en su familia de origen, a mantener en
forma regular y permanente el vinculo personal y directo con sus padres, aun cuando éstos
estuvieran separados o divorciados, o pesara sobre cualquiera de ellos denuncia penal o
sentencia, salvo que dicho vinculo, amenazare o violare alguno de los derechos de las

nifias, nifios y adolescentes que consagra la ley.

En toda situacion de institucionalizacion de los padres, los Organismos del Estado deben
garantizar a las nifias, nifios y adolescentes el vinculo y el contacto directo y permanente

con aquéllos, siempre que no contrarie el interés superior del nifio.

Solo en los casos en que ello sea imposible y en forma excepcional tendran derecho a vivir,
ser criados y desarrollarse en un grupo familiar alternativo o a tener una familia adoptiva,

de conformidad con la ley.

Articulo 12. GARANTIA ESTATAL DE IDENTIFICACION. INSCRIPCION EN EL
REGISTRO DEL ESTADO Y CAPACIDAD DE LAS PERSONAS. Los Organismos del
Estado deben garantizar procedimientos sencillos y rapidos para que los recién nacidos
sean identificados en forma gratuita, obligatoria, oportuna e inmediatamente después de su
nacimiento, estableciendo el vinculo filial con la madre, conforme al procedimiento

previsto en la Ley N° 24.540.

Ante la falta de documento que acredite la identidad de la madre o del padre, los Organismos

del Estado deberan arbitrar los medios necesarios para la obtencion de la identificacion
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obligatoria consignada en el parrafo anterior, circunstancia que debera ser tenida

especialmente en cuenta por la reglamentacion de esta ley.

Debe facilitar la adopcion de medidas especificas para la inscripcion gratuita en el Registro
del Estado y Capacidad de las Personas, de todos aquellos adolescentes y madres, que no

hayan sido inscriptos oportunamente.

Articulo 13. DERECHO A LA DOCUMENTACION. Las nifas, nifios, adolescentes y
madres indocumentadas, tienen derecho a obtener los documentos publicos que
comprueben su identidad, de conformidad con la normativa vigente y en los términos que

establece el procedimiento previsto en la Ley N° 24.540.
Articulo 14. DERECHO A LA SALUD. Los Organismos del Estado deben garantizar:

a) El acceso a servicios de salud, respetando las pautas familiares y culturales reconocidas
por la familia y la comunidad a la que pertenecen siempre que no constituyan peligro para

su vida e integridad;
b) Programas de asistencia integral, rehabilitacion e integracion;
c¢) Programas de atencion, orientacion y asistencia dirigidos a su familia;

d) Campaiias permanentes de difusion y promocion de sus derechos dirigidas a la comunidad

a través de los medios de comunicacion social.

Toda institucion de salud deberd atender prioritariamente a las nifias, nifios y adolescentes y

mujeres embarazadas.

Las nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a la atencion integral de su salud, a recibir la
asistencia médica necesaria y a acceder en igualdad de oportunidades a los servicios y
acciones de prevencion, promocion, informacion, proteccion, diagndstico precoz,

tratamiento oportuno y recuperacion de la salud.

Articulo 15. DERECHO A LA EDUCACION. Las nifas, nifios y adolescentes tienen
derecho a la educacion publica y gratuita, atendiendo a su desarrollo integral, su
preparacion para el ejercicio de la ciudadania, su formacion para la convivencia
democratica y el trabajo, respetando su identidad cultural y lengua de origen, su libertad
de creacion y el desarrollo méximo de sus competencias individuales; fortaleciendo los
valores de solidaridad, respeto por los derechos humanos, tolerancia, identidad cultural y

conservacion del ambiente.
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Tienen derecho al acceso y permanencia en un establecimiento educativo cercano a su
residencia. En el caso de carecer de documentacion que acredite su identidad, se los
deberd inscribir provisoriamente, debiendo los Organismos del Estado arbitrar los medios

destinados a la entrega urgente de este documento.

Por ninguna causa se podra restringir el acceso a la educacion debiendo entregar la

certificacion o diploma correspondiente.

Las nifas, nifios y adolescentes con capacidades especiales tienen todos los derechos y
garantias consagrados y reconocidos por esta ley, ademas de los inherentes a su condicion

especifica.

Los Organismos del Estado, la familia y la sociedad deben asegurarles el pleno desarrollo de
su personalidad hasta el maximo de sus potencialidades, asi como el goce de una vida

plena y digna.

Articulo 16. GRATUIDAD DE LA EDUCACION. La educacion publica serd gratuita en
todos los servicios estatales, niveles y regimenes especiales, de conformidad con lo

establecido en el ordenamiento juridico vigente.

Articulo 17. PROHIBICION DE DISCRIMINAR POR ESTADO DE EMBARAZO,
MATERNIDAD Y PATERNIDAD. Prohibese a las instituciones educativas publicas y
privadas imponer por causa de embarazo, maternidad o paternidad, medidas correctivas o

sanciones disciplinarias a las nifias, nifios y adolescentes.

Los Organismos del Estado deben desarrollar un sistema conducente a permitir la continuidad

y la finalizacion de los estudios de las nifias, nifios y adolescentes.

La mujer privada de su libertad sera especialmente asistida durante el embarazo y el parto, y
se le proveeran los medios materiales para la crianza adecuada de su hijo mientras éste
permanezca en el medio carcelario, facilitindose la comunicacion con su familia a efectos

de propiciar su integracion a ella.

Articulo 18. MEDIDAS DE PROTECCION DE LA MATERNIDAD Y PATERNIDAD.
Las medidas que conforman la proteccion integral se extenderan a la madre y al padre
durante el embarazo, el parto y al periodo de lactancia, garantizando condiciones dignas y

equitativas para el adecuado desarrollo de su embarazo y la crianza de su hijo.



95

Articulo 19. DERECHO A LA LIBERTAD. Las nifas, nifios y adolescentes tienen derecho
a la libertad.

Este derecho comprende:

a) Tener sus propias ideas, creencias o culto religioso segun el desarrollo de sus facultades y
con las limitaciones y garantias consagradas por el ordenamiento juridico y ejercerlo bajo

la orientacion de sus padres, tutores, representantes legales o encargados de los mismos;

b) Expresar su opinion en los &mbitos de su vida cotidiana, especialmente en la familia, la

comunidad y la escuela;

c¢) Expresar su opiniéon como usuarios de todos los servicios publicos y, con las limitaciones
de la ley, en todos los procesos judiciales y administrativos que puedan afectar sus

derechos.

Las personas sujetos de esta ley tienen derecho a su libertad personal, sin mas limites que los
establecidos en el ordenamiento juridico vigente. No pueden ser privados de ella ilegal o

arbitrariamente.

La privacion de libertad personal, entendida como ubicacion de la nifia, nifio o adolescente en
un lugar de donde no pueda salir por su propia voluntad, debe realizarse de conformidad

con la normativa vigente.

Articulo 20. DERECHO AL DEPORTE Y JUEGO RECREATIVO. Los Organismos del
Estado con la activa participacion de la sociedad, deben establecer programas que
garanticen el derecho de todas las nifias, nifios y adolescentes a la recreacion,
esparcimiento, juegos recreativos y deportes, debiendo asegurar programas especificos

para aquellos con capacidades especiales.

Articulo 21. DERECHO AL MEDIO AMBIENTE. Las nifas, nifios y adolescentes tienen
derecho a un ambiente sano y ecologicamente equilibrado, asi como a la preservacion y

disfrute del paisaje.

Articulo 22. DERECHO A LA DIGNIDAD. Las nifias, nifios y adolescentes tienen derecho

a ser respetados en su dignidad, reputacion y propia imagen.

Se prohibe exponer, difundir o divulgar datos, informaciones o imagenes que permitan
identificar, directa o indirectamente a los sujetos de esta ley, a través de cualquier medio

de comunicacidn o publicacion en contra de su voluntad y la de sus padres, representantes
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legales o responsables, cuando se lesionen su dignidad o la reputacion de las nifias, nifios y
adolescentes o que constituyan injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada o

intimidad familiar.

Articulo 23. DERECHO DE LIBRE ASOCIACION. Las nifas, nifios y adolescentes tienen
derecho de asociarse libremente con otras personas, con fines sociales, culturales,
deportivos, recreativos, religiosos, politicos, laborales o de cualquier otra indole, siempre
que sean de caracter licito y de conformidad a la legislacion vigente. Este derecho

comprende, especialmente, el derecho a:
a) Formar parte de asociaciones, inclusive de sus 6rganos directivos;

b) Promover y constituir asociaciones conformadas exclusivamente por nifias, niflos,

adolescentes o ambos, de conformidad con la ley.

Articulo 24. DERECHO A OPINAR Y A SER OIDO. Las nifas, nifios y adolescentes

tienen derecho a:

a) Participar y expresar libremente su opinion en los asuntos que les conciernan y en aquellos

que tengan interés;
b) Que sus opiniones sean tenidas en cuenta conforme a su madurez y desarrollo.

Este derecho se extiende a todos los ambitos en que se desenvuelven las nifias, nifos y
adolescentes; entre ellos, al ambito estatal, familiar, comunitario, social, escolar,

cientifico, cultural, deportivo y recreativo.

Articulo 25. DERECHO AL TRABAJO DE LOS ADOLESCENTES. Los Organismos del
Estado deben garantizar el derecho de las personas adolescentes a la educacion y
reconocer su derecho a trabajar con las restricciones que imponen la legislacion vigente y
los convenios internacionales sobre erradicacion del trabajo infantil, debiendo ejercer la

inspeccion del trabajo contra la explotacion laboral de las nifias, nifios y adolescentes.

Este derecho podra limitarse solamente cuando la actividad laboral importe riesgo, peligro

para el desarrollo, la salud fisica, mental o emocional de los adolescentes.

Los Organismos del Estado, la sociedad y en particular las organizaciones sindicales
coordinaran sus esfuerzos para erradicar el trabajo infantil y limitar toda forma de trabajo

legalmente autorizada cuando impidan o afecten su proceso evolutivo.
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Articulo 26. DERECHO A LA SEGURIDAD SOCIAL. Las nifias, nifios y adolescentes

tienen derecho a obtener los beneficios de la seguridad social.

Los Organismos del Estado deberan establecer politicas y programas de inclusion para las
nifas, nifios y adolescentes, que consideren los recursos y la situacion de los mismos y de

las personas que sean responsables de su mantenimiento.

Articulo 27. GARANTIAS MINIMAS DE PROCEDIMIENTO. GARANTIAS EN LOS
PROCEDIMIENTOS JUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. Los Organismos del
Estado deberan garantizar a las nifias, nifios y adolescentes en cualquier procedimiento
judicial o administrativo que los afecte, ademés de todos aquellos derechos contemplados
en la Constitucion Nacional, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, en los tratados
internacionales ratificados por la Nacién Argentina y en las leyes que en su consecuencia

se dicten, los siguientes derechos y garantias:

a) A ser oido ante la autoridad competente cada vez que asi lo solicite la nifia, nifio o

adolescente;

b) A que su opinion sea tomada primordialmente en cuenta al momento de arribar a una

decision que lo afecte;

¢) A ser asistido por un letrado preferentemente especializado en nifiez y adolescencia desde
el inicio del procedimiento judicial o administrativo que lo incluya. En caso de carecer de

recursos econdémicos el Estado deberd asignarle de oficio un letrado que lo patrocine;
d) A participar activamente en todo el procedimiento;
e) A recurrir ante el superior frente a cualquier decision que lo afecte.

Articulo 28. PRINCIPIO DE IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION. Las disposiciones
de esta ley se aplicaran por igual a todos las nifias, nifios y adolescentes, sin
discriminacién alguna fundada en motivos raciales, de sexo, color, edad, idioma, religion,
creencias, opinion politica, cultura, posicién econdmica, origen social o étnico,
capacidades especiales, salud, apariencia fisica o impedimento fisico, de salud, el
nacimiento o cualquier otra condicion del nifio o de sus padres o de sus representantes

legales.
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Articulo 29. PRINCIPIO DE EFECTIVIDAD. Los Organismos del Estado deberan adoptar

todas las medidas administrativas, legislativas, judiciales y de otra indole, para garantizar

el efectivo cumplimiento de los derechos y garantias reconocidos en esta ley.

Articulo 30. DEBER DE COMUNICAR. Los miembros de los establecimientos educativos

y de salud, publicos o privados y todo agente o funcionario publico que tuviere

conocimiento de la vulneracion de derechos de las niflas, nifios o adolescentes, debera

comunicar dicha circunstancia ante la autoridad administrativa de proteccion de derechos

en el ambito local, bajo apercibimiento de incurrir en responsabilidad por dicha omision.

Articulo 31. DEBER DEL FUNCIONARIO DE RECEPCIONAR DENUNCIAS. El agente

publico que sea requerido para recibir una denuncia de vulneracion de derechos de los
sujetos protegidos por esta ley, ya sea por la misma nifia, nifio o adolescente, o por

cualquier otra persona, se encuentra obligado a recibir y tramitar tal denuncia en forma

gratuita, a fin de garantizar el respeto, la prevencion y la reparacion del dafio sufrido, bajo

apercibimiento de considerarlo incurso en la figura de grave incumplimiento de los

Deberes del Funcionario Publico.

TITULO III

SISTEMA DE PROTECCION INTEGRAL DE LOS DERECHOS DE LAS NINAS,
NINOS Y ADOLESCENTES

Articulo 32. CONFORMACION. El Sistema de Proteccion Integral de Derechos de las

Nifas, Nifios y Adolescentes esta conformado por todos aquellos organismos, entidades y

servicios que disefian, planifican, coordinan, orientan, ejecutan y supervisan las politicas
publicas, de gestion estatal o privadas, en el &mbito nacional, provincial y municipal,

destinados a la promocion, prevencion, asistencia, proteccion, resguardo y

restablecimiento de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes, y establece los medios

a través de los cuales se asegura el efectivo goce de los derechos y garantias reconocidos
en la Constitucion Nacional, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, demas tratados

de derechos humanos ratificados por el Estado argentino y el ordenamiento juridico

nacional.

La Politica de Proteccion Integral de Derechos de las nifias, nifios y adolescentes debe ser
implementada mediante una concertacion articulada de acciones de la Nacion, las

provincias, la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y los Municipios.
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Para el logro de sus objetivos, el Sistema de Proteccion Integral de Derechos de las Nifias,

Nifios y Adolescentes debe contar con los siguientes medios:
a) Politicas, planes y programas de proteccion de derechos;
b) Organismos administrativos y judiciales de proteccion de derechos;
¢) Recursos economicos;
d) Procedimientos;
e) Medidas de proteccion de derechos;
f) Medidas de proteccion excepcional de derechos.

Articulo 33. MEDIDAS DE PROTECCION INTEGRAL DE DERECHOS. Son aquéllas
emanadas del 6rgano administrativo competente local ante la amenaza o violacion de los
derechos o garantias de uno o varias nifias, nifios o adolescentes individualmente

considerados, con el objeto de preservarlos, restituirlos o reparar sus consecuencias.

La amenaza o violacién a que se refiere este articulo puede provenir de la accidon u omision
del Estado, la Sociedad, los particulares, los padres, la familia, representantes legales, o

responsables, o de la propia conducta de la nifia, nifio o adolescente.

La falta de recursos materiales de los padres, de la familia, de los representantes legales o
responsables de las nifias, nifios y adolescentes, sea circunstancial, transitoria o
permanente, no autoriza la separacion de su familia nuclear, ampliada o con quienes

mantenga lazos afectivos, ni su institucionalizacion.

Articulo 34. FINALIDAD. Las medidas de proteccion de derechos tienen como finalidad la
preservacion o restitucion a las nifas, nifios o adolescentes, del disfrute, goce y ejercicio

de sus derechos vulnerados y la reparacion de sus consecuencias.

Articulo 35. APLICACION. Se aplicaran prioritariamente aquellas medidas de proteccion
de derechos que tengan por finalidad la preservacion y el fortalecimiento de los vinculos
familiares con relacion a las nifias, nifios y adolescentes. Cuando la amenaza o violacién
de derechos sea consecuencia de necesidades basicas insatisfechas, carencias o
dificultades materiales, econdmicas, laborales o de vivienda, las medidas de proteccion
son los programas dirigidos a brindar ayuda y apoyo incluso econdémico, con miras al

mantenimiento y fortalecimiento de los vinculos familiares.
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Articulo 36. PROHIBICION. En ningtin caso las medidas a que se refiere el articulo 33 de
esta ley podran consistir en privacion de la libertad conforme lo establecido en el articulo

19.

Articulo 37. MEDIDAS DE PROTECCION. Comprobada la amenaza o violacion de

derechos, deben adoptarse, entre otras, las siguientes medidas:

a) Aquellas tendientes a que las nifias, nifios o adolescentes permanezcan conviviendo con su

grupo familiar;

b) Solicitud de becas de estudio o para jardines maternales o de infantes, e inclusion y

permanencia en programas de apoyo escolar;
c) Asistencia integral a la embarazada;

d) Inclusion de la nifia, nifio, adolescente y la familia en programas destinados al

fortalecimiento y apoyo familiar;

e) Cuidado de la nifia, nifio y adolescente en su propio hogar, orientando y apoyando a los
padres, representantes legales o responsables en el cumplimiento de sus obligaciones,
juntamente con el seguimiento temporal de la familia y de la nifia, nifio o adolescente a

través de un programa;

f) Tratamiento médico, psicoldgico o psiquiatrico de la nifia, nifio o adolescente o de alguno

de sus padres, responsables legales o representantes;
g) Asistencia economica.
La presente enunciacion no es taxativa.

Articulo 38. EXTINCION. Las medidas de proteccion pueden ser sustituidas, modificadas o
revocadas en cualquier momento por acto de la autoridad competente que las haya

dispuesto y cuando las circunstancias que las causaron varien o cesen.

Articulo 39. MEDIDAS EXCEPCIONALES. Son aquellas que se adoptan cuando las nifias,
nifos y adolescentes estuvieran temporal o permanentemente privados de su medio

familiar o cuyo superior interés exija que no permanezcan en ese medio.

Tienen como objetivo la conservacion o recuperacion por parte del sujeto del ejercicio y goce

de sus derechos vulnerados y la reparacion de sus consecuencias.
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Estas medidas son limitadas en el tiempo y s6lo se pueden prolongar mientras persistan las

causas que les dieron origen.

Articulo 40. PROCEDENCIA DE LAS MEDIDAS EXCEPCIONALES. Sélo seran
procedentes cuando, previamente, se hayan cumplimentado debidamente las medidas

dispuestas en el articulo 33.

Declarada procedente esta excepcion, sera la autoridad local de aplicacion quien decida y
establezca el procedimiento a seguir, acto que debera estar juridicamente fundado,
debiendo notificar fehacientemente dentro del plazo de VEINTICUATRO (24) horas, la
medida adoptada a la autoridad judicial competente en materia de familia de cada
jurisdiccion.

El funcionario que no dé efectivo cumplimiento a esta disposicion, sera pasible de las

sanciones previstas en el Capitulo IV del Codigo Penal de la Nacion.

La autoridad competente de cada jurisdiccion, en proteccion de los derechos de las nifias,
nifios y adolescentes dentro del plazo de SETENTA Y DOS (72) horas de notificado, con
citacion y audiencia de los representantes legales, debera resolver la legalidad de la
medida; resuelta ésta, la autoridad judicial competente deberd derivar el caso a la
autoridad local competente de aplicacion para que ésta implemente las medidas

pertinentes.

Articulo 41. APLICACION. Las medidas establecidas en el articulo 39, se aplicaran

conforme a los siguientes criterios:

a) Permanencia temporal en 4mbitos familiares considerados alternativos. Las medidas
consisten en la busqueda e individualizacion de personas vinculadas a ellos, a través de
lineas de parentesco por consanguinidad o por afinidad, o con otros miembros de la
familia ampliada o de la comunidad, segiin costumbre local, en todos los casos teniendo en

cuenta la opinion de las nifias, nifios y adolescentes;

b) So6lo en forma excepcional, subsidiaria y por el mas breve lapso posible puede recurrirse a
una forma convivencial alternativa a la de su grupo familiar, debiéndose propiciar, a través
de mecanismos rapidos y agiles, el regreso de las nifias, nifios y adolescentes a su grupo o
medio familiar y comunitario. Al considerar las soluciones se prestara especial atencion a

la continuidad en la educacion de las nifas, nifios y adolescentes, y a su origen étnico,
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religioso, cultural y lingiiistico. Estas medidas deberan ser supervisadas por el organismo

administrativo local competente y judicial interviniente;

c¢) Las medidas se implementaran bajo formas de intervencion no sustitutivas del grupo
familiar de origen, con el objeto de preservar la identidad familiar de las nifias, nifios y

adolescentes;

d) Las medidas de proteccion excepcional que se tomen con relacion a grupos de hermanos

deben preservar la convivencia de los mismos;

e) En ningun caso, las medidas de proteccion excepcionales pueden consistir en privacion de

la libertad;

f) No podra ser fundamento para la aplicacion de una medida excepcional, la falta de recursos

econdmicos, fisicos, de politicas o programas del organismo administrativo.
TITULO IV
ORGANOS ADMINISTRATIVOS DE PROTECCION DE DERECHOS

Articulo 42. SISTEMA DE PROTECCION INTEGRAL. NIVELES. El sistema de

proteccion integral se conforma por los siguientes niveles:

a) NACIONAL: Es el organismo especializado en materia de derechos de infancia y

adolescencia en el ambito del Poder Ejecutivo nacional;

b) FEDERAL: Es el 6rgano de articulacion y concertacion, para el diseno, planificacion y
efectivizacion de politicas publicas en todo el ambito del territorio de la Republica

Argentina;

c) PROVINCIAL: Es el 6rgano de planificacion y ejecucion de las politicas de la nifiez, cuya
forma y jerarquia, determinara cada provincia y la Ciudad Autonoma de Buenos Aires,

respetando las respectivas autonomias asi como las instituciones preexistentes.

Las provincias podran celebrar convenios dentro del marco juridico vigente para municipios
y comunas en las jurisdicciones provinciales, como asimismo implementar un organismo
de seguimiento de programas de proteccion integral de los derechos de nifas, nifios y
adolescentes en coordinacion articulada con las organizaciones no gubernamentales de

nifiez, adolescencia y familia.
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CAPITULO I
SECRETARIA NACIONAL DE NINEZ, ADOLESCENCIA Y FAMILIA

Articulo 43. SECRETARIA NACIONAL. Créase en el ambito del Poder Ejecutivo
nacional, la Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Familia, organismo
especializado en materia de derechos de infancia y adolescencia, la que funcionara con

representacion interministerial y de las organizaciones de la sociedad civil.

La misma serd presidida por un Secretario de Estado designado por el Poder Ejecutivo

nacional.
Articulo 44. FUNCIONES. Son funciones de la Secretaria:

a) Garantizar el funcionamiento del Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia y
establecer en forma conjunta, la modalidad de coordinacién entre ambos organismos con

el fin de establecer y articular politicas publicas integrales;

b) Elaborar con la participacion del Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia, un
Plan Nacional de Accidon como politica de derechos para el area especifica, de acuerdo a

los principios juridicos establecidos en esta ley;

c) Ejercer la representacion necesaria ante todos los organismos oficiales de asesoramiento y

contralor en materia de medios de comunicacion;
d) Ejercer la representacion del Estado nacional en las 4reas de su competencia;

e) Participar en forma conjunta con el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia en
la celebracidn y ejecucion de los instrumentos de caracter internacional que la Nacion
suscriba o a los cuales adhiera, cuando éstos afecten o se refieran a la materia de su

competencia;

f) Realizar los informes previstos en el articulo 44 de la Convencion sobre los Derechos del
Nino, y ejercer la representacion del Estado nacional en su presentacion, constituyéndose

en depositario de las recomendaciones que se efectlen;
g) Promover el desarrollo de investigaciones en materia de nifiez, adolescencia y familia;

h) Disefar normas generales de funcionamiento y principios rectores que deberan cumplir las
instituciones publicas o privadas de asistencia y proteccion de derechos de los sujetos de

esta ley;
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1) Apoyar a las organizaciones no gubernamentales en la definicion de sus objetivos
institucionales hacia la promocién del ejercicio de derechos de las nifias, nifios y

adolescentes, y la prevencion de su institucionalizacion;

J) Promover politicas activas de promocion y defensa de los derechos de las nifias, nifios,

adolescentes y sus familias;

k) Coordinar acciones consensuadas con los Poderes del Estado, organismos
gubernamentales y organizaciones no gubernamentales, fomentando la participacion activa

de las nifias, nifios y adolescentes;

1) Propiciar acciones de asistencia técnica y capacitacion a organismos provinciales y
municipales y agentes comunitarios participantes en servicios de atencion directa o en el

desarrollo de los procesos de transformacion institucional;

m) Gestionar juntamente con el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia, la
obtencion de recursos financieros nacionales e internacionales para la efectivizacion de las

politicas publicas de nifiez, adolescencia y familia;

n) Efectivizar juntamente con el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia la
transferencia de los fondos a los Estados Provinciales para la financiacion de dichas

politicas;

0) Organizar un sistema de informacion Unico y descentralizado que incluya indicadores para
el monitoreo, evaluacion y control de las politicas y programas de nifiez, adolescencia y

familia;

p) Fortalecer el reconocimiento en la sociedad de nifias, nifios y adolescentes como sujetos

activos de derechos;

q) Impulsar mecanismos descentralizados para la ejecucion de programas y proyectos que

garanticen el ejercicio de los derechos de las nifias, nifios, adolescentes y sus familias;

r) Asignar juntamente con el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia los recursos
publicos para la formulacién y ejecucion de las politicas previstas en el Plan Nacional de
Accion;

s) Establecer en coordinacion con el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia

mecanismos de seguimiento, monitoreo y evaluacion de las politicas publicas destinadas a

la proteccion de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes.
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CAPITULO 11
CONSEJO FEDERAL DE NINEZ, ADOLESCENCIA Y FAMILIA

Articulo 45. Créase el Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia, el que estara
integrado por quien ejerza la titularidad de la Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia
y Familia, quien lo presidira y por los representantes de los Organos de Proteccion de
Derechos de Nifiez, Adolescencia y Familia existentes o a crearse en cada una de las

provincias y de la Ciudad Autéonoma de Buenos Aires.

El Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia dictara su propio Reglamento de

funcionamiento, el cual debera ser aprobado en la primera reunion.

Articulo 46. FUNCIONES. EI Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia tendra
funciones deliberativas, consultivas, de formulacion de propuestas y de politicas de

concertacion, cuyo alcance y contenido se fijara en el acta constitutiva.
Tendra las siguientes funciones:

a) Concertar y efectivizar politicas de proteccion integral de los derechos de las nifas, nifios,

adolescentes y sus familias;

b) Participar en la elaboracion en coordinacidn con la Secretaria Nacional de Nifiez,
Adolescencia y Familia de un Plan Nacional de Accidon como politica de derechos para el

area especifica, de acuerdo a los principios juridicos establecidos en la presente ley;

c) Proponer e impulsar reformas legislativas e institucionales destinadas a la concrecion de

los principios establecidos en la Convencion sobre los Derechos del Nifio;

d) Fomentar espacios de participacion activa de los organismos de la sociedad civil de las
provincias y de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, reconocidas por su especialidad e

idoneidad en la materia, favoreciendo su conformacion en redes comunitarias;

e) Promover la supervision y control de las instituciones privadas de asistencia y proteccion

de derechos;

f) Gestionar en forma conjunta y coordinada con la Secretaria Nacional de Nifiez,
Adolescencia y Familia la obtencion de recursos financieros nacionales e internacionales

para la efectivizacion de las politicas publicas de nifiez, adolescencia y familia;
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g) Efectivizar juntamente con la Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Familia la
transferencia de los fondos a los Estados Provinciales para la financiacion de dichas

politicas;

h) Gestionar la distribucion de los fondos presupuestariamente asignados para la formulacion

y ejecucion de las politicas previstas en el Plan Nacional de Accidn;

1) Promover en coordinacion con la Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Familia,
mecanismos de seguimiento, monitoreo y evaluacion de las politicas publicas destinadas a

la proteccion integral de los derechos de las nifias; nifios y adolescentes.
CAPITULO III
DEFENSOR DE LOS DERECHOS DE LAS NINAS, NINOS Y ADOLESCENTES

Articulo 47. CREACION. Créase la figura del Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios
y Adolescentes, quien tendra a su cargo velar por la proteccion y promocion de sus
derechos consagrados en la Constitucion Nacional, la Convencion sobre los Derechos del

Nifio y las leyes nacionales.

Articulo 48. CONTROL. La defensa de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes ante
las instituciones publicas y privadas y la supervision y auditoria de la aplicacion del

sistema de proteccion integral se realizard en dos niveles:
a) Nacional: a través del Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes;

b) Provincial: respetando la autonomia de las provincias y de la Ciudad Auténoma de Buenos

Aires, asi como las instituciones preexistentes.

Las legislaturas podran designar defensores en cada una de las jurisdicciones, cuya

financiacion y funciones seran determinadas por los respectivos cuerpos legislativos.

Articulo 49. DESIGNACION. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes serd propuesto, designado y removido por el Congreso Nacional, quien
designara una comision bicameral que estara integrada por diez miembros, cinco de cada
Camara respetando la proporcion en la representacion politica, quienes tendran a su cargo
la evaluacion de la designacion que se llevara a cabo mediante un concurso publico de
antecedentes y oposicion. Las decisiones de esta Comision se adoptaran por el voto de las

dos terceras partes de sus miembros.
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El Defensor debera ser designado dentro de los NOVENTA (90) dias de sancionada esta ley
y asumira sus funciones ante el Honorable Senado de la Nacion, prestando juramento de

desempefiar fielmente su cargo.

Articulo 50. REQUISITOS PARA SU ELECCION. El Defensor de los Derechos de las

Nifias, Nifios y Adolescentes, debera reunir los siguientes requisitos:
a) Ser Argentino;
b) Haber cumplido TREINTA (30) afios de edad;

c¢) Acreditar idoneidad y especializacion en la defensa y proteccion activa de los derechos de

las Ninas, Nifios y Adolescentes y familia.

Articulo 51. DURACION EN EL CARGQO. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios
y Adolescentes durara en sus funciones CINCO (5) afios, pudiendo ser reelegido por una

sola vez.

Articulo 52. INCOMPATIBILIDAD. El cargo de Defensor de los Derechos de las Nifias,
Nifios y Adolescentes es incompatible con el desempeio de cualquier otra actividad
publica, comercial o profesional a excepcion de la docencia, estandole vedada, asimismo,

la actividad politica partidaria.

Dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su nombramiento y antes de tomar posesion del
cargo, el Defensor debe cesar en toda situacion de incompatibilidad que pudiere afectarlo,

bajo apercibimiento de remocion del cargo.

Son de aplicacién al Defensor, en lo pertinente, las normas en materia de recusacion y

excusacion previstas en el Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion.

Articulo 53. DE LA REMUNERACION. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes percibira la remuneracion que establezca el Congreso de la Nacion, por

resolucion de los presidentes de ambas Camaras.

Articulo 54. PRESUPUESTO. El Poder Ejecutivo nacional destinard una partida
presupuestaria para solventar los gastos del funcionamiento administrativo del Defensor

de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes.
Articulo 55. FUNCIONES.

Son sus funciones:
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a) Promover las acciones para la proteccion de los intereses difusos o colectivos relativos a

las nifas, nifios y adolescentes;

b) Interponer acciones para la proteccion de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes en

cualquier juicio, instancia o tribunal;

¢) Velar por el efectivo respeto a los derechos y garantias legales asegurados a las nifias,
nifos y adolescentes, promoviendo las medidas judiciales y extrajudiciales del caso. Para
ello puede tomar las declaraciones del reclamante, entenderse directamente con la persona
o autoridad reclamada y efectuar recomendaciones con miras a la mejoria de los servicios
publicos y privados de atencion de las nifias, nifios y adolescentes, determinando un plazo

razonable para su perfecta adecuacion;

d) Incoar acciones con miras a la aplicacion de las sanciones por infracciones cometidas
contra las normas de proteccion de las nifias, nifios y adolescentes, sin perjuicio de la

responsabilidad civil y penal del infractor, cuando correspondiera;

e) Supervisar las entidades publicas y privadas que se dediquen a la atencion de las nifias,
nifios o adolescentes, sea albergandolos en forma transitoria o permanente, sea
desarrollando programas de atencion a los mismos, debiendo denunciar ante las
autoridades competentes cualquier irregularidad que amenace o vulnere los derechos de

todas las nifias, los nifios o los adolescentes;

f) Requerir para el desempefio de sus funciones el auxilio de la fuerza publica, de los

servicios médicos-asistenciales y educativos, sean publicos o privados;

g) Proporcionar asesoramiento de cualquier indole a las nifias, nifios y adolescentes y a sus

familias, a través de una organizacion adecuada;

h) Asesorar a las nifias, nifios, adolescentes y a sus familias acerca de los recursos publicos,

privados y comunitarios, donde puedan recurrir para la solucion de su problematica;
1) Intervenir en la instancia de asesoramiento de mediacion o conciliacion;

J) Recibir todo tipo de reclamo formulado por los nifios, nifias o adolescentes o cualquier
denuncia que se efectie con relacion a las nifas, nifios y adolescentes, ya sea
personalmente o mediante un servicio telefonico gratuito y permanente debiéndose dar

curso de inmediato al requerimiento de que se trate.
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Articulo 56. INFORME ANUAL. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes debera dar cuenta anualmente al Congreso de la Nacion, de la labor

realizada en un informe que presentara antes del 31 de mayo de cada afo.

Dentro de los SESENTA (60) dias de iniciadas las sesiones ordinarias de cada afio, el
Defensor debera rendir dicho informe en forma, verbal ante la Comisién Bicameral a que

se refiere el articulo 49.

Cuando la gravedad o urgencia de los hechos lo aconsejen podré presentar un informe
especial. Los informes anuales y especiales seran publicados en el Boletin Oficial, en los

Diarios de Sesiones y en Internet.

El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes en forma personal, debera
concurrir trimestralmente en forma alternativa a las comisiones permanentes
especializadas en la materia de cada una de las Camaras del Congreso Nacional a brindar
los informes que se le requieran, o en cualquier momento cuando la Comision asi lo

requiera.

Articulo 57. CONTENIDO DEL INFORME. El Defensor de los Derechos de las Nifas,
Nifios y Adolescentes debera dar cuenta en su informe anual de las denuncias presentadas
y del resultado de las investigaciones. En el informe no deberdn constar los datos
personales que permitan la publica identificacion de los denunciantes, como asi tampoco

de las nifias, nifios y adolescentes involucrados.

El informe contendréd un anexo en el que se hara constar la rendicion de cuentas del

presupuesto del organismo en el periodo que corresponda.

Articulo 58. GRATUIDAD. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes determinard en forma exclusiva los casos a que dara curso; las
presentaciones serdn gratuitas, quedando prohibida la participacion de gestores e

intermediarios.

Articulo 59. CESE. CAUSALES. El Defensor de los Derechos de las nifias, nifios y

adolescentes cesa en sus funciones por alguna de las siguientes causas:
a) Por renuncia;
b) Por vencimiento del plazo de su mandato;

c¢) Por incapacidad sobreviniente o muerte;
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d) Por haber sido condenado mediante sentencia firme por delito doloso;

e) Por notoria negligencia en el cumplimiento de los deberes del cargo o por haber incurrido

en la situacion de incompatibilidad prevista por esta ley.

Articulo 60. CESE Y FORMAS. En los supuestos previstos por los incisos a), ¢) y d) del
articulo anterior, el cese sera dispuesto por los Presidentes de ambas Céamaras. En el caso
del inciso ¢), la incapacidad sobreviniente debera acreditarse de modo fehaciente. En los
supuestos previstos por el inciso €) del mismo articulo, el cese se decidira por el voto de
los dos tercios de los miembros presentes de la Comision, previo debate y audiencia del

interesado.

En caso de muerte del Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes se
procedera a reemplazarlo en forma provisoria segun el procedimiento establecido en el
articulo siguiente, promoviéndose en el més breve plazo la designacion del titular en la

forma establecida en el articulo 56.

Articulo 61. ADJUNTOS. A propuesta del Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes y conforme el procedimiento establecido en el articulo 56 podran designarse
dos adjuntos que auxiliaran a aquél en el ejercicio de sus funciones, pudiendo ademas,
reemplazarlo en caso de cese, muerte, suspension o imposibilidad temporal, en el orden en

que fuesen designados.

Articulo 62. OBLIGACION DE COLABORAR. Todas las Entidades, Organismos y
personas juridicas, ya sean publicas o privadas, y las personas fisicas estan obligadas a
prestar colaboracion a los requerimientos del Defensor de los Derechos de las Nifias,

Nifios y Adolescentes con carécter preferente y expedito.

Articulo 63. OBSTACULIZACION. Todo aquel que desobedezca u obstaculice el ejercicio
de las funciones previstas en los articulos precedentes incurrird en el delito previsto en el
articulo 239 del Codigo Penal. El Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes debe dar traslado de los antecedentes respectivos al Ministerio Publico
Fiscal para el ejercicio de las acciones pertinentes. Puede requerir la intervencion de la
justicia para obtener la remision de la documentacion que le hubiera sido negada por

cualquier organismo, ente, persona o sus agentes.

Articulo 64. DEBERES. Comprobada la veracidad de la denuncia o reclamo, el Defensor de

los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes debera:
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a) Promover y proteger los derechos de las nifias, nifios y adolescentes mediante acciones y
recomendaciones que efectuard ante las instancias publicas competentes, a fin de

garantizar el goce y el ejercicio de los mismos;

b) Denunciar las irregularidades verificadas a los organismos pertinentes quienes tienen la
obligacion de comunicar al Defensor de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes

el resultado de las investigaciones realizadas;

¢) Formular recomendaciones o propuestas a los organismos publicos o privados respecto de

cuestiones objeto de su requerimiento;

d) Informar a la opinidn piblica y a los denunciantes acerca del resultado de las
investigaciones y acciones realizadas. A tal efecto debera establecerse un espacio en los

medios masivos de comunicacion.
CAPITULO 1V
DE LAS ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES

Articulo 65. OBJETO. A los fines de la presente ley se consideran organizaciones no
gubernamentales de nifiez y adolescencia a aquellas que, con Personeria Juridica y que en
cumplimiento de su mision institucional desarrollen programas o servicios de promocion,

tratamiento, proteccion y defensa de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes.

Articulo 66. OBLIGACIONES. Las organizaciones no gubernamentales mencionadas en
esta ley deben cumplir con los derechos y garantias reconocidos en la Constitucion
Nacional, la Convencion sobre los Derechos del Nifo, Tratados Internacionales sobre los
de Derechos Humanos en los que la Republica Argentina sea parte, y observar los

siguientes principios y obligaciones:

a) Respetar y preservar la identidad de las nifias, nifios y adolescentes y ofrecerles un

ambiente de respeto, dignidad y no-discriminacion;

b) Respetar y preservar los vinculos familiares o de crianza de las nifias, nifios y adolescentes

y velar por su permanencia en el seno familiar;
c¢) No separar grupos de hermanos;

d) No limitar ninglin derecho que no haya sido limitado por una decision judicial;
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e) Garantizar el derecho de las nifias, nifios y adolescentes a ser oidos y a que su opinion sea

tenida en cuenta en todos los asuntos que les conciernan como sujetos de derechos;

f) Mantener constantemente informado a la nifia, nifio o adolescente sobre su situacion legal,
en caso de que exista alguna causa judicial donde se pueda tomar una decision que afecte
sus intereses, y notificarle, en forma personal y a través de su representante legal, toda
novedad que se produzca en forma comprensible cada vez que la nifia, el nifio o el

adolescente lo requiera;
g) Brindar a las nifas, nifios y adolescentes atencion personalizada y en pequefios grupos;

h) Ofrecer instalaciones debidamente habilitadas y controladas por la autoridad de aplicacion

respecto de las condiciones edilicias, salubridad, higiene, seguridad y confort;

1) Rendir cuentas en forma anual ante la autoridad de aplicacion, de los gastos realizados
clasificados seglin su naturaleza; de las actividades desarrolladas descriptas en detalle; de
las actividades programadas para el siguiente ejercicio descriptas en detalle, su
presupuesto, los gastos administrativos y los recursos con que sera cubierto. Se dara
cuenta también de las actividades programadas para el ejercicio vencido que no hubieran

sido cumplidas, y las causas que motivaron este incumplimiento.

Articulo 67. INCUMPLIMIENTO. En caso de incumplimiento de las obligaciones a que se
hallan sujetas las organizaciones no gubernamentales de nifiez y adolescencia
mencionadas por esta ley, la autoridad local de aplicacion promovera ante los organismos

competentes, la implementacion de las medidas que correspondan.

Articulo 68. REGISTRO DE LAS ORGANIZACIONES. Créase en el ambito de la
Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Familia, el Registro Nacional de
Organizaciones de la Sociedad Civil con personeria Juridica que desarrollen programas o
servicios de asistencia, promocion, tratamiento, proteccion y defensa de los derechos de

las Ninas, Nifios y Adolescentes.

Las provincias y la Ciudad Auténoma de Buenos Aires podran implementar un Sistema de
Registro de las organizaciones no gubernamentales con personeria juridica con el objeto
de controlar y velar en cada jurisdiccion por el fiel cumplimiento de los principios que
establece esta ley, con comunicacion a la Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y

Familia con miras a la creacion del Registro Nacional de estas Organizaciones.
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TITULO V
FINANCIAMIENTO

Articulo 69. La Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Familia y el Consejo Federal
de Nifiez, Adolescencia y Familia deberan en forma conjunta y coordinada garantizar la
distribucion justa y equitativa de las partidas presupuestarias y de todos los recursos

nacionales o internacionales destinados a la efectivizacion de los objetivos de esta ley.

Articulo 70. TRANSFERENCIAS. El Gobierno nacional acordaré con los gobiernos
provinciales y de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, la transferencia necesaria de los
servicios de atencion directa y sus recursos, a las respectivas jurisdicciones en las que

actualmente estén prestando servicios y se estén ejecutando.
Esta ley serd aplicable a las situaciones juridicas pendientes o en curso de ejecucion.

Articulo 71. TRANSITORIEDAD. En un plazo méximo de CIENTO OCHENTA (180)
dias corridos prorrogables por igual plazo y por Unica vez, el Poder Ejecutivo nacional
arbitrara las medidas necesarias incluidas las afectaciones presupuestarias y edilicias, que
garanticen la contencion y proteccion de las nifas, nifios y adolescentes, comprendidos

dentro del marco de la Ley N° 10.903 que se deroga.

Articulo 72. FONDOS. El Presupuesto General de la Nacion prevera las partidas necesarias
para el funcionamiento del Consejo Federal de Nifiez, Adolescencia y Familia, la
Secretaria Nacional de Nifiez Adolescencia y Familia, el Defensor de los Derechos de las
nifas, nifios y adolescentes y todas las que correspondan para el cumplimiento de la

presente ley, atendiendo lo previsto en el articulo 70.

La prevision presupuestaria en ningtin caso podra ser inferior a la mayor prevision o
ejecucion de ejercicios anteriores. Dispongase la intangibilidad de los fondos destinados a

la infancia, adolescencia y familia establecidos en el presupuesto nacional.

Para el ejercicio presupuestario del corriente afio, el Jefe de Gabinete reasignara las partidas

correspondientes.
TITULO VI
DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Articulo 73. Sustitayese el articulo 310 del Coédigo Civil, por el siguiente:
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"Articulo 310.- Si uno de los progenitores fuera privado o suspendido en el ejercicio de la
patria potestad, continuara ejerciéndola el otro. En su defecto, y no dandose el caso de
tutela legal por pariente consanguineo idoneo, en orden de grado excluyente, el juez

proveera a la tutela de las personas menores de edad."

Articulo 74. Modifiquese el articulo 234 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la

Naciodn, el que quedara redactado de la siguiente forma:
"Articulo 234: Podra decretarse la guarda:

Inciso 1) De incapaces mayores de DIECIOCHO (18) afios de edad abandonados o sin

representantes legales o cuando éstos estuvieren impedidos de ejercer sus funciones;

Inciso 2) De los incapaces mayores de DIECIOCHO (18) afos de edad que estan en pleito

con sus representantes legales, en el que se controvierta su curatela”.

Articulo 75. Modifiquese el articulo 236 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la

Nacion, el que quedara redactado de la siguiente forma:

"Articulo 236: En los casos previstos en el articulo 234, la peticion podra ser deducida por
cualquier persona, y formulada verbalmente ante el asesor de menores e incapaces, en
cuyo caso se labraré acta con las menciones pertinentes, la que sera remitida al juzgado

que corresponda."

Articulo 76. Derbdgase la Ley N° 10.903, los decretos nacionales: N° 1606/90 y sus
modificatorias, N° 1631/96 y N° 295/01.

Articulo 77. Esta ley debera ser reglamentada en un plazo maximo de NOVENTA (90)

dias, contados a partir de la sancion de la presente.
Articulo 78. Comuniquese al Poder Ejecutivo.

DADA EN LA SALA DE SESIONES DEL CONGRESO ARGENTINO, EN BUENOS
AIRES, EL VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL CINCO.

—REGISTRADO BAJO EL N° 26.061—

EDUARDO O. CAMANO. — DANIEL O. SCIOLI. — Eduardo D. Rollano. — Juan
Estrada.
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N°2: LEY 27.590

LEY “MICA ORTEGA”

Programa Nacional de Prevencion y Concientizacion del Grooming o Ciberacoso

contra Nifias, Nifios y Adolescentes.

El Senado y Camara de Diputados de la Nacion Argentina reunidos en Congreso, etc.
sancionan con fuerza de Ley:
Articulo 1°- Créase el Programa Nacional de Prevencion y Concientizacion del Grooming
o Ciberacoso contra Nifias, Nifios y Adolescentes.
Articulo 2°- El Programa creado en el articulo 1° tendra como objetivo prevenir,
sensibilizar y generar conciencia en la poblacion sobre la problematica del grooming o
ciberacoso a través del uso responsable de las Tecnologias de la Informacion y la
Comunicacion (TICs) y de la capacitacion de la comunidad educativa en su conjunto.
Articulo 3°- A los fines de la presente ley se entiende por grooming o ciberacoso a la
accion en la que una persona por medio de comunicaciones electronicas,
telecomunicaciones o cualquier otra tecnologia de transmision de datos, contacte a una
persona menor de edad con el propdsito de cometer cualquier delito contra la integridad
sexual de la misma.
Articulo 4°- Son objetivos del Programa Nacional de Prevencion y Concientizacion del
Grooming o Ciberacoso contra Nifias, Nifios y Adolescentes:
a) Generar conciencia sobre el uso responsable de las Tecnologias de la Informacion y
Comunicacion.
b) Garantizar la proteccion de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes frente al
grooming o ciberacoso.
c¢) Capacitar a la comunidad educativa en el nivel inicial, primario y secundario de gestién
publica y privada a los fines de concientizar sobre la problematica del grooming o
ciberacoso.
d) Disenar y desarrollar campafias de difusion a través de los medios masivos de
comunicacion a los fines de cumplir con los objetivos del presente Programa.
e) Brindar informacion acerca de como denunciar este tipo de delitos en la justicia.
Articulo 5°- A los efectos de la presente ley, proctrese incluir como pantalla de inicio de

teléfonos celulares, teléfonos inteligentes, tablets, y otros dispositivos tecnoldgicos que
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disponga la Autoridad de Aplicacion, la siguiente informacion:

a) Peligrosidad de sobreexposicion en las redes de nifias, nifios y adolescentes.

b) Informacion acerca de la existencia de delitos cibernéticos haciendo especial énfasis en
los de caracter sexual que atentan a la integridad de nifias, nifios y adolescentes.

c¢) Aconsejar el rechazo de los mensajes de tipo pornografico.

d) Advertir sobre la peligrosidad de publicar fotos propias o de amistades en sitios
publicos.

e) Recomendar la utilizacion de perfiles privados en las redes sociales.

f) Sugerir no aceptar en redes sociales a personas que no hayan sido vistas fisicamente y/o
no sean conocidas.

g) Respetar los derechos propios y de terceros haciendo hincapié en que todos tienen
derecho a la privacidad de datos y de imagenes.

h) Aconsejar el mantenimiento seguro del dispositivo electronico y la utilizacion de
programas para proteger el ordenador contra el software malintencionado.

1) Brindar informacion respecto a como actuar ante un delito informatico.

j) Informar respecto a la importancia de conservar todas las pruebas tales como
conversaciones, mensajes, capturas de pantalla, etc., en caso de haberse producido una
situacion de acoso.

k) Facilitar informacion acerca de donde se deben denunciar este tipo de delitos.

Articulo 6°- Créase una pagina web con informacion referida al grooming o ciberacoso y
al uso responsable de las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion, destinada a la
poblacion en general y a la comunidad educativa en particular, con el fin de que obtengan
material de informacion, prevencion y capacitacion.

Articulo 7°- El Poder Ejecutivo nacional determinara la Autoridad de Aplicacion de la
presente ley, la cual podra agregar contenidos si lo presume necesario.

Art. 8°- Seran funciones de la Autoridad de Aplicacion:

a) Celebrar convenios con organismos estatales y no estatales que propendan a la
implementacion del Programa.

b) Coordinar un equipo interdisciplinario integrado por profesionales especialistas en la
materia, que elabore planes de accidon sobre prevencion y concientizacion.

c¢) Organizar espacios de reflexion y debate en establecimientos educativos de gestion
publica y privada y cualquier otro &mbito que retna a nifias, nifios y adolescentes y a sus
padres, madres y/o tutores/as con el objeto de capacitarlos mediante talleres, seminarios y

clases especiales orientadas a la concientizacion y conocimiento del uso responsable de las
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Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion, y de la prevencion y cuidado frente al
grooming o ciberacoso.

d) Promover y difundir investigaciones relacionadas a la problematica del grooming o
ciberacoso.

e) Fiscalizar y verificar el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley,
disponiendo la aplicacion de las sanciones que correspondan en caso de infraccion a la
misma.

Articulo 9°- Invitase a las provincias, municipios y a la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires a adherirse a la presente ley.

Articulo 10.- Esta ley deberd ser reglamentada dentro de los sesenta (60) dias de su
publicacion en el Boletin Oficial.

Articulo 11.- Comuniquese al Poder Ejecutivo.

DADA EN LA SALA DE SESIONES DEL CONGRESO ARGENTINO, EN BUENOS
AIRES, EL ONCE DiAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTE.
REGISTRADO BAJO EL N° 27590

CLAUDIA LEDESMA ABDALA DE ZAMORA - SERGIO MASSA - Marcelo Jorge

Fuentes - Eduardo Cergnul



